Glinter Stiihmer

Aktuelles

Hier werde ich Sie zukiinftig liber die neuesten Entwicklungen zu diesem
Thema informieren.

Die neuesten Informationen stehen ganz oben. Um einen Blick in die
Vergangenheit zu werfen, scrollen Sie bitte nach unten. Das ist manchmal
notwendig, um die Zusammenhdange zu verstehen.

Gunter Stiuhmer 30.07.2023

Sachstand 15.April 2023 bis 30.Juli 2023

15.4.2023 Der kommunale Wahlkampf in Bordesholm.

Mir fiel der Flyer der SPD zur Kommunalwahl im Mai 23 in die Hande. Dort konnte ich dann unter
dem Punkt Umwelt, See, den Satz: " Besserwisser mit flotten Patentrezepten braucht der See eher
nicht" lesen.

Ein Mitglied unserer Bl schrieb daraufhin unseren Bms. an und verlangte Aufklarung dazu.

Die Antwort des Bms. war, dass die Bl um Herrn Stuhmer damit nicht gemeint sei. Glaubwurdig war
das nicht, weil nur unsere Bl ja ein "Patentrezept" vorgeschlagen hatte, aber ich nahm das mal so
hin. Auf Nachfrage bei der SPD bekam ich die Antwort, dass man sich in der Auseinandersetzung
mit dem politischen Gegner befinde und die Aussage dahingehend zu verstehen sei.

Schon am 31.3.23 bei dem Gesprach mit der Staatssekretarin sagte unser Bms. wértlich:
Man habe ihm ja seine Gutachter schlechtgeredet.

Wer damit gemeint war ist wohl klar, aber wie kann man Gutachter schlechtreden? Man kann nur
aufdecken, dass sie schlechte umweltschadliche Losungen vorgeschlagen hatten. Das hatten wir
getan und sind stolz darauf.



Mein Fazit dazu ist: Weder unser Bms. noch die SPD sowie der Umweltausschuss hatten verstanden
worum es bei den letzten Beratungen zum See eigentlich ging. Dass wir uns mit der Umsetzung der
Vorschlage von Bioplan eine umweltschadliche Zeitbombe in den See gelegt hatten, die wir nie
wieder herausbekommen hatten, hatten und haben sie wohl bis heute total ignoriert.

2.5.2023 Der dritte "Runde Tisch"

Der Kreistagsabgeordnete und Blrgermeister aus Séren, eine Biologin mit Kollegen von der UNI
Kiel, Eine Vertreterin von der Landesregierung, naturlich die Vertretung der LfU, (friher LLUR),

einige Gemeindevertreter und andere wichtige Personen waren anwesend.
Fur uns wichtig war der Vertreter vom Institut Dr. Nowak aus Ottersberg, Nadhe Bremen.

Es begann wie immer, mit Vorworten, Vortrdgen zum Kalbach u.s.w. Damit waren die ersten 1,5 Std.
vorbei.

Dann kam der Vertreter vom Institut Dr. Nowak dran. Das Institut Dr. Nowak setzt bei der
Seesanierung fast immer ein Tonmineral als Falimittel ein.

Das erklare ich hier kurz: Es ist das sogenannte Bentophos. Ein Tonmineral mit 5% Lanthan-Anteil.
Lanthan gehort zu den seltenen Erden. Es kommt u.a. aus China. (Ich fand einen Internetbeitrag wo
geschrieben wurde, dass der Umweltschaden der durch die Gewinnung in China entsteht, erheblich
groBer ist, als der Nutzen, den wir dadurch haben.) (Lanthan wird noch fir viele andere Dingen
gebraucht.) Dadurch wird Benthopos sehr teuer.

Benthopos wird genau wie viele anderen Fallmittel mit Spruhbalken in das Wasser eingebracht.
Beim Absinken bindet es die Phosphate P im Wasser. Dann legt sich das Tonmineral auf den

Seegrund und verhindert dort den weiteren Austritt von Phosphat (P).

Das P wird ausschlieBlich an den Lanthananteil gebunden. Im Gegensatz zu Eisen- und
Aluminiumfalimittel ist diese Verbindung fest und 1&st sich nicht zurick.

Ich hatte Bentophos nie betrachtet, weil es viel zu teuer ist. Und, seine Wirkung ist auch nicht von
ewiger Dauer. Die P-Speicherfahigkeit ist sehr gering. 1000 kg Bentophos speichern gerade mal 10
Kg P. Und wenn Fische, besonders Karpfen im Schlamm wuhlen, wird der Schlamm im Sediment
nicht mehr abgedeckt und die Rucklésungen beginnen wieder.

Aber, der Vertreter vom Institut Dr. Nowak ging seine Rede sehr subtil an. Er stellt den See vor.
Dann sprach er Uber die Gefahr des "Umkippens". Die sei zwar da, aber man sollte jetzt bitte kein
Schreckensszenario aufbauen, so sein O-Ton. Wenn der See umkippen wirde, dann sicher nur in
Teilbereichen und nicht als Ganzes. Ich fand die Aussage sehr zynisch. Weiter sagt er, man solle
doch Geduldig sein. (Das sind wir seit Uber 20 Jahren)

Dann sprach er Uber den Aquamotec. Hier kam die altbekannte Leier. AQuamotec sei nur etwas fur



Fischteiche, der Einsatz gefahrlich u.s.w.

Dann lieB er die Hose herunter und sprach davon, dass man das Sediment untersuchen musse, um
ein Falimittel und deren Einsatz, welches auch immer, zu definieren. Dann sprach er Uber die
verschiedenen Fallmittel. Dabei sagte er auch, dass das Aluminiumfallmittel PAC toxisch werden
kdnnte.

Aber, zuerst muisse das Sediment untersucht werden. Das konne sein Institut. Man schiebt
Plexiglasréhren in den Schlamm und holt die Sedimentproben flr das Labor heraus. Das kdnne
schon in 2024 gemacht werden.

Meine Fragen an den Vertreter vom Institut Dr. Nowak waren: Wird nicht das Ausgasen des
Sediments durch die Abdeckung mit Bentophos verhindert? Er meinte nein, Bentophos sei
durchlassig. Ich fragte nach dem Preis und der Verflgbarkeit. Er druckste etwas herum, nannte
dann aber einen Preis von etwa 1800 bis 1900 € pro Tonne. Uber die Verfligbarkeit wisse er nichts.
(Ich hérte, dass durch die Ukrainekrise Fallmittel sehr schlecht verflgbar seien). Weiter hatte ich mal
den Verbrauch von dem Fallmittel fir unseren See etwas nachgerechnet. Ich kam auf etwa 250 T.
Das gabe eine 3 bis 4 mm dicke Schicht am Seegrund. Aber, das ist nur meine Abschatzung. Damit
wurde das Mittel knapp 500 000,- € kosten.

Der Bms. schaute schon nervds auf die Uhr. Es war kurz vor 17:00 Uhr und die Vertreterin des LfU
sollte noch das Schlusswort sprechen.

Das Schlusswort brachte auch nichts Neues. Nur einen Zeitplan fur den Kalbach, wo am Ende ein ?
stand.

Die LfU hat schon den Behlendorfer See im Stden von S-H und den Blankensee als Versuch mit
Bentophos behandelt und beobachtet das. Und, wenn man keine Belluftung will, ist Bentophos wohl
auch die letzte und einzige Mdglichkeit. Deshalb ist es sicher kein Zufall, dass das Institut Dr. Nowak
ausgewahlt wurde.

Anmerkung:

Das einzig Neue hier war ein Vertreter der Fa. Nowak aus Ottersdorf. Das ist sicher eine Reaktion
auf meine, im Umweltausschuss gestellte Frage: "Was passiert denn eigentlich, wenn der
Kalbach irgendwann mal restauriert sein sollte''?

Was bedeutet das flr uns? Ich bin total enttauscht, dass mal wieder alles auf die lange Bank
geschoben wird. Die Kalbachsanierung hangt an dem Verkaufs- bzw. Verpachtungswillen der
Landwirte. Man kdnnte das abkUrzen, indem man auf der Pastorenwiese eine Fallanlage mit
Eisenoxyd baut. Aber, wenn man sich den Flyer der Grinen durchliest, findet man den Satz:
"Biologische MaBnahmen sind den Technischen vorzuziehen". Das finde ich zwar auch, aber wie

lange soll das dauern?



Dann erst die Sedimentuntersuchung in 2024. Ich frage mich, muss die sein? Danach kommt erst die
Beschaffung des Fallmittels und des nétigen Geldes.

Ich schrieb dem Vertreter der Fa. Nowak zu seiner Aussage beziiglich des Aquamotecs:
Textauszug:
Sie sprachen von hohen Risiken bei dem Einsatz von Aquamotec-Anlagen.

Diese Anlagen werden seit 20 Jahren an Uber 120 Gewassern erfolgreich eingesetzt und es ist noch
nie ein Gewasser dabei "umgekippt". Das Risiko ist also eher als gering anzusehen.

Weiter sagten Sie, dass Aquamotec allenfalls flr polytrope Angelteiche geeignet sei.

Aqgquamotec wird Uberwiegend an Fischteichen eingesetzt. Das begrindet sich aber mit der
Auftragslage an EKS. Angelvereine haben wohl kurze Entscheidungswege und die Kosten fur kleine
Anlagen sind Uberschaubar.

Dass der Einsatz von Aquamotec auch in groBen Gewassern erfolgreich ist, wird aber an

nachfolgenden Gewassern nachgewiesen.

Aasee (Stadt Bochholt) 32 ha, WeiBenstadter See (WeiBenstadt) 50 ha, Hammersee (Bodenwdhr) 31
ha, Der Altrhein bei Lampertsheim, GréoBe unbekannt, aber absolut kein Anglerteich, Goldbersee
(Coburg) 70 ha (teilweise Zwangszirkulation), Ebensfelder See (Markt Ebensfeld) 17 ha,
Sonnenbergsee (Braunschweig) 12 ha.

Weitere Seen mit 4 bis 5 ha GroBe folgen. Das alles ist auf der Homepage: www.aquamotec.de

nachzulesen.
Weiter schreiben Sie, dass ein Dauerbetrieb des Aguamotec nétig sei.

Das ist so auch nicht richtig. Richtig ist, dass die Firma EKS die Erfahrung gemacht hat, dass ein
Dauerbetrieb den Gewassern besser hilft. Dazu gehdrt u.a. auch die Eisfreiheit im Winter an einigen
Stellen. AuBerdem ist der Betrieb im Winter reduziert. Aber, sie missen keinen Dauerbetrieb fahren,
wenn sie es nicht méchten.

Sie schreiben der Einsatz von Aguamotec sei nicht nachhaltig und nicht zielorientiert. Das Ziel ist die
Gesundung des Gewassers. Und, dieses Ziel wird durch den Sauerstoffeintrag immer sicher und
optimal erreicht. Die Nachhaltigkeit ist nicht geringer, sondern sogar groBer, als z.B. bei einer
Fallung. Denn, die Bindekapazitat von Falimitteln ist nicht unendlich. Bentophos bindet gerade
einmal 10 kg P pro Tonne.

Zwei weiterer Vorteile der Zwangszirkulation sind, 1. eine Reduzierung des Schlamms am Sediment
um bis zu 10 cm pro Jahr und 2. die Einsatzmoglichkeit, auch wenn die Zuldufe des Sees noch nicht
die gewilnschten P-Werte erreicht haben. Eine Zwangszirkulation kann beliebig lange und an die
Situation angepasst fortgesetzt werden, wahrend ein Falimittel irgendwann aufgebraucht ist.



Am 09.06.23 antwortete mir der Vertreter von der Fa. Nowak wir folgt:

Meines Erachtens geht es am Bordesholmer See jedoch um die Verringerung der
Ndahrstoffkonzentration - Ziel ist die Senkung der Trophie. Diese ist mit einer Zwangszirkulation
nicht zu erreichen und daher aus meiner fachgutachterlichen Sicht als nicht zielorientiert und nicht
erfolgsversprechend eingestuft worden.

Mein Kommentar dazu:

Unser Ziel ist die Verbesserung der Wasserqualitat !!

Dazu gibt es viele modgliche MaBnahmen, u.a. auch einen Sauerstoffeintrag.

Die Senkung der Tropie ist auch nur eine MaBnahme um o.a. Ziel zu erreichen!

Leider enttduschen mich die Einlassungen des Vertreters von der Fa. Nowak wiederholt.

(Ich hoffe, dass mir das nicht wieder als "Schlechtreden" ausgelegt wird.)

Umweltausschusssitzung am 25.Mai.

Dort ging es um das Angebot der Fa. Nowak zur Sedimentsuntersuchung des Sees mit Kosten von
ca. 20 000,- €. Es wurde darUber diskutiert. Eine fast allgemeine Ablehnung wurde spurbar, mit
dem Hinweis, das ist Sache des Landes. Unser Bms. regte an, dass die Gemeinde das beauftragten
kdnne, um Zeit zu gewinnen. Er meinte, beim Land wurde das etwa 2 Jahre dauern.

Danach sprach die UA-Vorsitzende. Sie meinte, es sei ja nicht eilig, weil die MaBnahmen am Kalbach
ja sowieso noch mindestens 5 bis 6 Jahre dauern wirden.

Diese Aussage hat mich wieder véllig fertiggemacht.

Am Kalbach soll nach einer Studie der UNI Kiel parallel zum Kalbach ein sogenannter Vorfluter, ein
kleiner Graben, ausgehoben werden. Auf dem Streifen zwischen dem Vorfluter und dem Kalbach
sollen dann Erlen gepflanzt werden, die die Nahrstoffe binden. Ich bezweifle, ob das in 5 bis 6
Jahren umgesetzt werden kann. Die Landwirte mussen da ja mitspielen. Bisher ist nur ein Landwirt
bereit Flachen abzugeben. Und ob wir dann die 0,1 mg/I P im Jahresdurchschnitt erreicht haben ist
auch fraglich.

Die Anmerkung, man kénne sich ja auch bei 0,15 oder 0,2 mg/| P treffen, wie ich sie frlher mal von
der LfU horte, vermisse ich in der letzten Zeit.

Wenn es Uberhaupt gelingen sollte die P-Fracht zu verringern, gehe ich eher von 10 Jahren aus, bis
das angedachte Falimittel in unserem See eingebracht werden kann. Die angedachte Fallung mit
Bentophos, einem Tonmineral wirde Uber eine halbe Million Euro kosten. Dieses Geld wird die



Landesregierung auch nicht von heut auf morgen aus dem Armel schiitteln kdnnen. Der Auftrag
muss, wegen der Hbhe der Kosten, europaweit ausgeschrieben werden.

Dann sprach unsere UA-Vorsitzende noch von der Schlei, als ein Beispiel flr eine gute Sanierung.
Wortlich: An der Schlei lauft es hervorragend. Alles ist sehr gut verzahnt u.s.w.

Ich hatte dann mal den Schleiboten gelesen. Die Wassersituation an der Schlei ist nach wie vor sehr
schlecht. Gemeint war also mit der Aussage "es lauft hervorragend" nur die Zusammenarbeit der
verschiedenen Gremien zur Schleisanierung, aber nicht der Erfolg der eigentlichen Sanierung.

Mein Kommentar dazu:

Wenn ein Chirurg einen Patienten operiert und dann die tolle Operation lobt, sollte er nicht
vergessen zu erwdhnen, dass der Patient das leider nicht Uberlebt hatte!

Man sollte das Ziel nicht aus den Augen verlieren und nur den (eigenen) tollen Aktionismus loben!
Das ist wohl leider bei vielen Beteiligten an der Seesanierung der Fall. Wenn es wirklich nur um den

See ginge, hatten wir nicht diese verfahrene Situation.
Auch das, hatte mich sehr betroffen gemacht.
Prasentation der NanoBubbles Technology am Fr. den 9.Juni. 23

Auf Anregung eines unserer Unterstutzer, gab es ein kleines Gesprach an unserer Badeanstalt mit
einem Vertreter der amerikanischen Firma Molear. Unserer Umwelttechnikerin, unser Bms., die
Vertreterin des LfU (Landesamt fur Umwelt) sowie einige Vertreter von uns waren auch dabei.

Die NanoBubbles-Technik funktioniert wie folgt: Seewasser wird durch einen speziellen Kompressor
mit den mikroskopisch kleinen Luftblasen angereichert und wieder in den See zurlckgeleitet. Durch
die winzige GroBe der Blasen, haben sie eine Verweildauer von mehreren Tagen im Wasser.
Normale feinporige Luftblasen steigen ja direkt schnell zur Oberflache und verschwinden dann in
der Atmosphére.

Ich denke, diese sehr neue Technik, ist die mit Abstand beste Methode um ein Gewasser mit
Sauerstoff anzureichern. Der wohl einzige Nachteil ist der sehr hohe Energiebedarf flr den
Kompressor. Fur unseren See wirden ca. 200 000 € pro Jahr an Energiekosten anfallen.

Bemerkenswert war, dass unser Bms. das nicht so schlimm fand. Er verwies auf unsere
Versorgungsbetriebe, mit denen man ja reden kdénne.

Die Vertreterin des LfU hatte viele Bedenken hinsichtlich der P-Bindung durch die NanoBubbles. Sie
will einen Fragenkatalog zum Hersteller schicken. Weiter verwies sie auch auf die sehr schlechte
Haushaltssituation in S-H hin. Das Land steht ja kurz vor einer Haushaltssperre.

Ich regte an, eine kleine Anlage der NanoBubbles Technology an der Pastorenbucht zu installieren,
um Erfahrungen zu sammeln und die Wasserqualitat dort, wo es im Sommer besonders Ubel riecht,



zu verbessern. Diese Idee fand nur der Vertreter von Molear sehr gut.

Nach dem Gesprach Uber diese neue Technik fragte ich in die Runde, ob man nicht die P-
Reduzierung am Kalbach durch eine Fallung mit einem Eisenoxyd beschleunigen kénne. Die
Vertreterin der LfU und unsere Umwelttechnikerin sahen aber auch da Probleme. Das Fallmaterial ist
normalerweise in Sacken gelagert und die werden dann einfach in dem Kalbach gelegt. Ich horte,
dass diese Sacke aber immer von Wasser durchstromt werden mussen. Sonst bilden sich
irgendwelche Schadstoffe, Algen 0.4. Da der Kalbach im Sommer ja trockenfallt, wirde das bei uns
nicht funktionieren.

Im Laufe des Gesprachs horte ich dann noch von unserem Bms.: "Herr Stuhmer, der Wahlkampf ist
vorbei" und im weiteren Gesprach: "Herr Stihmer, drei der besten norddeutschen Fachleute haben
jetzt gesagt, dass ihre Vorschlage nicht funktionieren, sehen sie es doch ein". Ich antwortete, dass
ich auch 3 Fachleute beibringen kdnne, die sagen wirden, dass es funktionieren wird. Immer wieder
mein Hinweis: Es funktioniert an tGber 120 Gewassern in Deutschland!

Da der Wahlkampf jetzt vorbei ist, werde ich wohl so schnell nicht wieder so einen netten Empfang
im Rathaus haben, wie am 8.Marz diesen Jahres.

Als wir Uber den See sprachen, wies unser Bms. auf die griine, von Fadenalgen durchzogene Brihe
in dem See uns sagte: "Herr Stihmer, sie kdnnen hier baden! Es ist nicht verboten". An dem kleinen
Strand waren gerade wieder Mitarbeiter des Bauhofs damit beschéaftigt die Fadenalgen, so gut es

geht, fur das Wochenende etwas zu entfernen.

Und dann wurde es noch spannend ;-). Ich beriet mich mit einem unserer Unterstutzer und besprach
die Méglichkeit, das Geld fur den Aguamotec evtl. von der IB-Bank zu bekommen und ob das Land

dem wohl zustimmen wurde.

Ich ging mit dieser hypothetischen Frage direkt zu der Vertreterin des LfU. Sie Uberlegte und
meinte: "Wenn es nichts nltzen, aber auch nichts schaden wirde und die Wasserbehdrde nichts
dagegen hétte, sdhe sie da schon eine Mdglichkeit. Unser Bms. lieB sich daraufhin zu der AuBerung:
"Hier kann doch nicht jeder machen, was er will", hinreiBen. Er war sichtlich etwas aufgebracht.

Ich erinnerte mich daran, wie oft ich den Satz: Der See gehort dem Land, die sind da zustandig,
gehdrt hatte. Dann sollte man uns doch auch mit dem Land darUber sprechen lassen, - oder? ;-).

Dann ging es ins Wochenende. Meine Laune war trotz des schénen Wetters nicht besonders gut.
Jetzt, nachdem ich etwas Abstand gewonnen habe, m&chte ich meine Einschatzung dazu abgeben.

Die einzige Moglichkeit die ich sehe, ist wirklich die Selbstfinanzierung, evil. mit Hilfe der IB-Bank.
Aber, Uber 300 000 € ist schon eine Summe, die auch fur die IB-Bank, sollte es wirklich dazu
kommen, fast nicht zu finanzieren ist. Und auf jeden Fall brauchten wir einen Gutachter, der uns die
Wirksamkeit des Aquamotec bescheinigt.



Es gibt viele Gutachter im stddeutschen Raum, die sich unseren See anschauen kdnnten und die

Uber Erfahrungen mit Beluftungen verflgen. Das ist ja in SH noch Neuland. Aber auch das ist mit,
wenn auch Uberschaubaren Kosten, verbunden.

Von dem Land und, oder, unserer Gemeindevertretung haben wir keinerlei Hilfe zu erwarten. Dabei
wurden die Kosten, auf die Einwohner des Einzugsgebiets unseres Sees verteilt, gerade einmalig
etwa 40 € pro Einwohner betragen. Unsere Nachbargemeinden, besonders Wattenbek und Brligge

kdnnte man ja mit beteiligen. Auch sie wurden ja von einem gesunden Bordesholmer See
profitieren.

Die Konsequenz wird sein, dass wir die nachsten 8 bis 10 Jahre hilflos zusehen mussen, wie unser
See verkommt, - wenn es gut lauft.

GuUnter Stuhmer 11.04.2023

Sachstand Jan. 2023 bis 12.April 2023

18. Jan. 2023 Frau Becker, ein ehemaliges Mitglied des Seevereins, schrieb einen sehr emotionalen
Leserbrief in unserer Bordesholmer Rundschau. sehen Sie nachfolgend.
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Flintbek: Die nichste Sitzung des Lenkungsausschusses Schulbau
findet am Montag, den 23. Januar 2023, um 19:30 Uhr im Rathaus,
Biirgersaal, Heitmannskamp 2, statt.



Diesen Leserbrief beantwortete ich natlrlich. Besonders auf die Vorschlage unseres Beraterbulros
musste ich eingehen. Sehen Sie hier meinen Leserbrief.

25. Jan. 2023
Glnter Stihmer  Burgerinitiative Unser Bordesholmer See

Das Ringen um Rettung des Bordesholmer Sees, - Antwort auf den Leserbrief von Frau Becker
vom 18.Jan.23

Hallo Frau Becker,

da sicher viele Bordesholmer ihre Ansicht zum Zustand unseres Sees teilen, ist es wohl richtig, die
Meinung unserer Burgerinitiative dazu auch in der Rundschau zu verdffentlichen. Seit Uber 3 Jahren
fordert unsere Blirgerinitiative MaBnahmen zur Verbesserung der Wasserqualitét unseres Sees,
parallel zu den Bemiihungen am Kalbach. Durch eine Belliftung kénnte sich der See in ein bis zwei
Jahren gut erholen. Das von uns vorgeschlagene Belliftungssystem wdrde ca. 300 O00 € kosten.
Da es solarbetrieben arbeitet, entstehen fast keine Betriebskosten.

Es ist ein limnologischer Grundsatz, dass man zuerst die Einleitungen saubermacht, bevor man
Restaurierungen am See vornimmt. Dieser Grundsatz kann aber fiir uns nicht mehr gelten.

Wir kbnnen jetzt nicht wieder jahrelang auf die Restaurierung des Kalbachs warten. Selbst wenn
man den Kalbach komplett umleiten wiirde, kbnnte sich unser See in den ndchsten 20 Jahren nicht
mehr erholen. Sein Zustand ist zu schlecht und die Phosphatfracht im Sediment ist daflir viel zu
gros.

Seit vielen Jahren treiben Algenteppiche auf dem See und seit 2 Jahren riecht er auch sehr faulig.
Der See kann uns, begunstigt durch den Klimawandel, in jedem kommenden Sommer umkippen. Die
Kosten, die dann entstehen wirden, (tausende toter Fische mUssten entsorgt werden), wlrden um

ein Vielfaches héher sein, als das, was wir jetzt an Restaurierungskosten hétten.

Nach Aussage unserer Gemeinde, macht aber die Landesregierung, die ja Besitzer des Sees ist, eine
Vorgabe. Das Wasser des Kalbachs muss weniger als 0,15 mg/l Phosphat beinhalten, bevor sie am
See etwas machen will.

Dieser Wert ist leider viel zu niedrig angesetzt und kaum zu erreichen. Deshalb werden die
Bemuhungen um den Kalbach wohl noch viele Jahre dauern. Eine Zeit, die wir nicht mehr haben.
Auch ist der schlechte Zustand des Sees den Blirgern absolut nicht mehr zuzumuten. Wenn es so

weitergeht, wird in 2023 sicher wieder nichts am See passieren.

Aber, wir teilen nicht ihre Meinung, dass man den Vorschldgen des letzten Beraters unserer
Gemeinde, hdatte folgen sollen.



Unsere Blrgerinitiative wird ebenfalls von exzellenten Sachverstédndigen beraten, die aber dringend
von einer Féllung mit Aluminiumchlorid (PAC), sowohl im See, als auch im Kalbach, abraten.

Unser See ist dazu zu flach. Bei hohen PH-Werten, wie sie bei einer starken Sonneneinstrahlung
entstehen, wirde es zu Riicklbsungen kommen. Das Aluminium wdrde seine Bindung verlieren und
Flora und Fauna vergiften. So lagert sich unter anderem das Aluminium hinter den Kiemen der
Fische ab und fuhrt dann zum Tod der Selbigen. Das Umweltbundesamt warnt ausdrticklich davor
Aluminiumsalze in Flachgewdssern zur Phosphatfallung einzusetzen. Auch die LLUR sieht diese
Gefahr.

Deshalb hatte sich unsere Blrgerinitiative auch vehement gegen die Vorschidge des letzten
Gutachters unserer Gemeinde ausgesprochen. Dadurch ist leider wieder viel Zeit vertan worden. Wir
schlagen alternativ eine Fallung am Ausgang des Kalbachs mit einem Eisenoxyd vor, bei dem das
Fallmittel nicht im Wasser verbleibt, sondern entsorgt bzw. recycelt wird. Unser Entwurf einer
solchen Anlage liegt der Gemeinde und der Landesregierung vor.

Liebe Frau Becker, liebe Leser, wie Sie sehen, ist es leider doch nicht so trivial. Einfach einen
Gutachter zu bestellen und da blindes Vertrauen hineinzusetzen kann fatale Folgen haben. Ich bitte
Sie, nehmen Sie sich einmal eine Stunde Zeit, solange dauert es leider und schauen Sie sich unsere
Homepage an. Unter dem Punkt "Aktuelles" finden Sie die Aktionen der letzten 3 Jahre zum See.
Dort wird auch Alles, was ich hier nur andeuten kann, genauestens beschrieben. Wir sind sicher,
dass es neben ihnen, Frau Becker ganz viele Blirger gibt, die dhnlich empfinden, wenn es um
unseren See geht.

Aber, unsere Initiative hat gerade einmal 20 Unterstlitzer. Wenn wir etwas bewirken wollen, missen
wir mehr werden. Wenn Sie uns unterstiitzen mdchten, kbnnen Sie diese auf unserer Homepage
unter dem Punkt "Personliches" tun.

Unsere Homepage ist: https.//unser-bordesholmer-see.webnode.com

Dieser Leserbrief schreckte einige Anwohner am See auf. Sie reagierten sehr sensibel auf meine
Aussage, dass der See jederzeit umkippen kdnne. Diese Aussage wurde mir von mehreren
Limnologen bestatigt.

Am 1. Feb. 2023 kan es zu einem ersten Gesprach mit den Seeanwohnern. Sie wollten schnell aktiv
werden, um das Ruder herumzureiBen und den Focus auf den See lenken. Dadurch ist der Kreis
unserer Unterstltzer auf Uber 30 Personen angewachsen.

Am 14.02. 2023 hatte der "Runde Tisch" zum 2. Mal getagt. Diesmal war die Veranstaltung
oOffentlich. Es ging, mit Vortragen von vielen Fachleuten, fast ausschlieBlich um die finanziellen



Fordermoglichkeiten fur MaBnahmen am Kalbachufer. Man wolle einen Grinstreifen anlegen, der
dann auch der "Biodiversitat" entgegenkommen solle.

Es wurde deutlich, so wird das nie was. Viel Zeit wird vertan und es wird dem See nur schaden, weil
ein Handeln vorgetauscht wird, was dazu fuhrt, dass von dem eigentlichen Problem, dem See,
abgelenkt wird. Ein UnterstlUtzer unserer Homepage hatte sich das auch angehort. Er rief mich an
und fragte: Was hat das denn noch mit dem See zu tun?

Am 15.02.2023 gab es eine Blurgerfragestunde, bei der es aber zu 90 % um den Bau der geplanten
Biogasanlage ging. Als nach 2 Stunden eine kurze Pause eingelegt wurde und der Saal etwas
durchgeliftet wurde, kam endlich das Thema See auf den Tisch. Leider waren da aber nur noch ca.
20 Personen anwesend. Ich machte meiner Verdrgerung Uber den Runden Tisch aber trotzdem Luft
und brachte alles vor, was so auch schon in meinem Leserbrief stand. Besonders wichtig: Das
Gebastel am Kalbach hilft dem See nicht mehr, jedenfalls nicht in den ndchsten kommenden Jahren
und die Gefahr des Umkippens ist sehr real!

Eine Antwort von einem Umweltausschussmitglied hat mich véllig geschafft. Sinngemal musste ich
da horen: "Es sind diese vielen kleinen Dinge, die letztlich doch zum Erfolg fUhren wirde. Und, es sei
vOllig normal, dass es genauso lange dauern wirde, bis der See sich dadurch erholen wirde, wie es
gedauert hatte, bis der See diesen schlechten Zustand erreicht hatte". Also so etwa 30 bis 40
Jahre. (Das wir heute viele technische Mdoglichkeiten haben, unserem See sofort zu helfen, wurde

vollig ignoriert).

Am 26.Feb. 2023 hatte ich ein Gesprach mit der UWB. Die UWB unterstltzt unser Anliegen und
schrieb dem Landesumweltministerium mit der Aufforderung am See schnell zu handeln.

Am 2. Marz 2023 gab es wieder eine Umweltausschusssitzung. Da kann man eingangs Fragen
stellen. Ich trug unser Anliegen zum See vor und wurde sofort ausgebremst. Hier sind keine
Statements zugelassen, sondern nur Fragen! Ich fragte dann, was passieren wirde, wenn die
BemiUhungen am Kalbach wirklich dazu fihren wirden, dass wir den Grenzwert von 0,15 mg/I
Phosphat erreichen sollten? Die lapidare Antwort war: Das sei dann ja Sache der Landesregierung.
Ganz offensichtlich hatte und hat man leider keinen Plan.

Ich war auch sehr verargert, weil wir ja alle viel Hoffnung in den Runden Tisch gesetzt hatten und bat
unseren Blrgermeister um ein Gesprach, zusammen mit unserer neuen Umwelttechnikerin, die auf
ein abgeschlossenes Biologiestudium zurlckblichen kann ;-).

Am 8.Marz. 2023 kam es zu diesem Gesprach

Als Erstes sprach ich Uber die reale Gefahr, dass unser See in jedem kommenden Sommer
umkippen kann. Dazu fragte ich unseren Bms., was er glaube, wo denn die Fadenalgen, die letztes
Jahr unseren See dominierten, geblieben seien? Ich erklarte, dass sie jetzt auf dem Seegrund liegen
wurden und wenn es dann warmer wird, fangen sie an zu verwesen. Dazu brauchen sie viel
Sauerstoff, der dann wieder im Wasser fehlt u.s.w. Unsere Umwelttechnikerin lachelte wissend dazu.
Meiner Erkldrung, dass sich unser See, auch ohne den Kalbach, in einer Abwartsspirale befindet und



die Gefahr des Umkippens mit tausenden von toten Fischen real ist, wurde (fast) nicht
widersprochen. Zur Unterstlitzung meiner Worte hatte ich ein Bild von einem Fischsterben aus
Minster von 2018 beigelegt ;-).

Es kam der zdgerliche Einwand, man sollte evtl. einen Gutachter eine Risikoabschatzung machen
lassen. Aber, die Kérpersprache meiner Gesprachspartner driickte aus, dass sie es verstanden
hatten und auch glaubten. Unser Bms. sagte daraufhin: Sie meinen also, wir sollten nicht erst die
Sanierung des Kalbachs abwarten, sondern auch jetzt schon MaBnahmen am See ergreifen?

Ja, war meine klare Antwort. Wir haben angesichts der Gefahr des Umkippens nicht mehr die Zeit
auf die Sanierung des Kalbachs zu warten. Weiter fUhrte ich aus, dass der Zustand des Sees, auch
ohne ein Fischsterben, den Blrgern nicht mehr zuzumuten sei. Ich verwies auf Sie als Unterstutzer
und besonders auf unsere sehr aktiv eingestellten Mitglieder, die in der Ndhe des Sees wohnen. Das
blieb nicht ohne nachhaltigen Eindruck, was evtl. auch etwas der kommenden Kommunalwahl zu
verdanken ist. Im Wahlkampf méchten alle Parteien gut dastehen ;-).

Wir sprachen auch Uber eine Bellftung des Sees, als schnelle Hilfe. Auch dazu gab es keinen
Widerspruch.

Weiter sprachen wir Uber die Finanzierung von MaBnahmen, direkt am See. Da ist ja in erster Linie
das Land zustandig. Aber, ich meinte, schwache Signale bekommen zu haben, dass es vorstellbar
ware, dass sich auch Bordesholm und evtl. die Nachbargemeinden da mitbeteiligen kénnten.
Vorsichtiger kann ich es nicht ausdrucken ;-).

Sogar uUber einen konkreten Zeitplan sprachen wir. Es herrschte Einigkeit zwischen uns, dass in
2024 etwas Konkretes am See passieren sollte. Fur 2023 gibt es da, auch wegen der politischen
Verfahren und Gesprachen, die stattfinden mussen, leider keine Chance mehr etwas zu tun. Aber, in
2023 soll alles angeschoben werden, damit in 2024 etwas gemacht werden kann. Es bleibt zu
hoffen, dass unser See 2023 noch heil Ubersteht.

Es wirde zu weit fUhren, wenn ich jetzt noch alles andere was noch besprochen wurde mit
auffihren wlrde. Aber, es war eindeutig: Meine Gesprachspartner hatten sich vorbereitet. Und da
ich kaum "Gegenwind" bekam, war klar, dass ich auch verstanden wurde. Unser Bms. machte mir
keine konkreten Zusagen. Das ware wohl auch zu viel erwartet. Es gibt ja auch noch den
Umweltausschuss, von denen die meisten Mitglieder das Problem so noch nicht erkannt haben.

Ich hatte das warme Gefuhl, jetzt bewegt sich endlich was.

Am 28.Marz 2023 konnten wir dann alle das Nachfolgende in der KN lesen:



- Kehrtwende bei der Sanierung

MaBnahmen im Kalbach angelaufen - Gemeinde Bordesholm will auch im See Wasserqualitit verbessern

VON FRANK SCHEER

BORDESHOLM. Die Gemeinde

Bordesholm will bei der Sanie- .

rung des Sees zweigleisig vor-
gehen: Neben laufenden Pro-
jekten zur Reduzierung von
Nahrstoffen im Zufluss Kal-
bach soll es bereits in diesem
Jahr direkte Eingriffe zur Ver-
besserung der Wasserqualitét
geben. Diese Kehrtwende
kiindigten Biirgermeister Ro-
nald Biissow (SPD) und Um-
weltausschuss-Chefin Carola
Ketelhodt (Griine) an.

Mit direkten MaBnahmen
im eutrophen See, der wegen
seines Nahrstoffgehaltes, vor
allem Phosphat, umzukippen
droht, wollte .Bordesholm
eigentlich so lange warten, bis
der durchschnittliche Phos-
phatwertvon 0,15 Milligramm
je Liter im Zulauf in der Pasto-
renbucht erreicht ist. Ab da
lohnen sich aus Sicht von Ex-
perten MaBnahmen im See,
wenn man einen langfristigen
Erfolg anstrebt. 2022 lag der
Wert bei 0,30 Milligramm, also
doppelt so hoch wie angepeilt.

Aus Sicht vieler Menschen
macht die Gemeinde zu wenig
oder agiert oft zulangsam. Das
stimme so nicht, werde aber
nicht wahrgenommen. Dass
die Ankiindigung etwas mit

{5
1

Umwelttechnikerin Frauke Symanowski (von links), Umwéltaus—

schussvorsitzende Carola Ketelhodt (Griine) und Biirgermeister Ro-
nald Biissow (SPD) berichteten iiber neue Ansatze bei der Sanie-

rung des Sees in Bordesholm

der Kommunalwahl am 14.
Mai zu tun haben konnten,
wiesen der Gemeindechef als
auch die Spitzenkandidatin
der Griinen zuriick. Zuletzt
hatte der See 2021 ein Faden-
algenproblem. Badeverbote
wie in den Jahren zuvor wur-
den aber nicht ausgespro-
chen,

Auf Anregung von CDU-
Vertretern aus der Region
wird sich der Umweltaus-
schuss des Landtages am Frei-
tag in Bordesholm treffen, um
mit Staatssekretdrin Katja
Giinther, Ministerium fur
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Energiewende, Klimaschutz,
Umwelt und Natur, Rettungs-
chancen auszuloten - der See
ist Eigentum des Landes.

Bei einem Pressegesprach
betonte  Umweltausschuss-
Chefin Carola Ketelhodt:
«Wir hatten es uns leichter
vorgestellt, Phosphat zu redu-
zieren." ,Mal hat der Zufluss
aber kaum Wasser, mal zu
viel, nannte sie die Schwie-
rigkeiten, Biirgermeister Biis-
sow wies darauf hin: Die von
der Gemeinde beschlossene
chemische Féllung, bei der am
Pastorat in der WildhofstraBe

die Néhrstoffe gebunden wer-
den sollten, konne nicht reali-
siert werden und sei zuriick-
gestellt worden.

Dennoch passiere am Kal-
bach eine Menge oder sei ge-
plant, Laut Biissow will Blu-
menthal das Klarwerk am Kal-

. bach fiir 150 000 Euro optimie-

ren. Bordesholm will zusatzli-
ches Féllmittel flir die Klartei-
che in Séren bezahlen, um die
Phosphatwerte weiter zu re-
duzieren. Zudem wird neben
einer Entrohrung und einem
Uferrandstreifenprogramm
geprift, ob durch ,integrierte
Pufferzonen” dem Wasser
weiteres Phosphat entzogen
werden kann,

Frauke Symanowski, Um-
welttechnikerin des Amtes,
berichtete von einer Ortsbe-
gehung mit Dr. Kirsten Riicker
von der Uni Kiel. ,Das muss
man sich als Bypass zum Bach
vorstellen. In einem flachen,
30 Meter langen Bereich
konnten Erlen die Néhrstoffe
aufnehmen*, so die Umwelt-
technikerin. = Biirgermeister
Biissow erwdhnte zudem posi-
tive Gesprache mit Landwirt
Torsten Schlottfeld {iber eine
Entrohrung in einem Arealna-
he der L 49. ,Da konnte eine
6kologische Oase*geschaffen
werden.”

Biirgermeister Ronald Biis-
sow kiindigte die nachste Sit-
zung des Runden Tisches fiir
Ende April an. Er hofft, dass
man sich bei diesem Treffen
auf eine sinnvolle MaBnahme
direkt im See entscheiden
kann. Die Debatte soll offent-
lich stattfinden.

W% Wir hatten
es uns leichter
vorgestellt, Phosphat

zu reduzieren.

Carola Ketelhodt,
Umweltausschuss-Chefin

An diesem Montag gab es
einen Ortstermin in der Pasto-
renbucht zum Thema Hoch-
wasserschutz, Laut Blissow darf
der Bereich an der Briicke, an
der der Kalbach in den See
miindet, etwas freigerdumt
werden. ,Ansonsten sieht die
UNB den Bereich als Biotop, das
weitestgehend unberiihrt blei-
ben sollte.” Ulrich Schuster
(CDU) hélt das fir Quatsch.
» Bereits 2010 hat sich der Fors-
ter Jérn Winter dafiir ausge-
sprochen, das Totholz zu entfer-
nen.” Beim Treffen des Um-
weltausschusses des Landtages
soll das ein Thema werden.

Nach diesem Zeitungsbericht war ich schon sehr glticklich. Endlich, nach 4 Jahren abrackern werden

erste Erfolge sichtbar.

Am 31.Méarz 2023 kam es dann zu dem von der CDU initiierten Gesprach mit der Staatssekretarin
vom Landesumweltministerium. Leider war das aber wieder sehr ernidchternd.

Hier ein kleiner Bericht dazu:

Asche auf mein Haupt !
Wie konnte ich nur so naiv sein, zu glauben, was in der Zeitung steht.

Bei der Veranstaltung gestern, dem 31.3., gab es keine Forderung von unserem BMS. oder der
Grunenfraktion, nach einem schnellen Handeln im See!

Zur Veranstaltung.

Auf der Einladungsliste standen 10 Namen. Die Staatssekretarin des Umweltamtes und eine
Mitarbeiterin des LLUR, waren wohl die wichtigsten Player fur uns. Daneben gab es den
Organisator, den Bms. Sérens und Kreistagsabgeordneten, sowie viele andere wichtige Leute aus
Politik, vom Bauernverband, Landwirtschaftliche Beratung, Ing.Blro Heindel Wasserbau, u.s.w.



Von unserer Ortspolitik waren da: unser Bms., unser Amtsdirektor, unser CDU-Vorsitzender, die
Vorsitzende der Grinen und unsere Umwelttechnikerin.

Es waren dann doch insgesamt 19 Leute da und es gelang mir nicht, alle Namen zu notieren.

Die Veranstaltung war auf 2 Stunden Dauer angesetzt. Die BegruBung, Einleitung und die ersten
Redner, brauchten ein ein- einhalb Stunden, in denen nichts Wesentliches gesagt wurde und wenn,

dann ging es immer nur um das Einzugsgebiet, hauptsachlich dem Kalbach.

Bemerkenswert war hier nur, dass ein Teilnehmer zwischendurch sagte, dass man am Kalbach ja gar
nicht mehr so viel machen kénne. Der Lowenanteil der Flache sei ja schon bearbeitet.

Mir reichte es und ich erklarte, dass man den Kalbach mit Mineralwasser fullen kénne und es wurde
dem See nicht helfen. Der See befindet sich in einer Abwartsspirale und drohe umzukippen. Dem
wurde nicht widersprochen. Ich erklarte noch das BellUftungsprinzip als Soforthilfe, bekam aber
sofort Gegenwind von der LLUR-Mitarbeiterin und der Staatssekretarin. Die LLUR halt nach wie vor
den Aguamotec flr ungeeignet und die Staatssekretarin will nur nachhaltige L&sungen, also die
heile Welt von vor 60 Jahren, als es noch keine Kunstdinger und Pflanzenschutzmittel gab.

Aber, es gab viele Wortmeldungen von anderen Teilnehmern, Ing-Blro und Bauernverband u.a. , die

fragten, warum bellfte man den See nicht, warum mache man nichts direkt am See?

Ich erklarte der LLUR-Vertreterin und der Staatssekretdarin, dass Sie die Verantwortung hatten, wenn
der See umkippt. Und, unser CDU-Vorsitzende sagte der Staatssekretarin, dass sie auf einer Bombe

sitze.

Warum fragte die Dame. Weil der See ganz kurz vor dem Umkippen sei und ihr das Problem dann
um die Ohren fliege, antwortete unser CDU-Vorsitzender.

Am interessantesten waren aber die Abschlussworte der Staatssekretarin. Sie sagte, sie kbnne sich
vorstellen, fUr unseren See einen "Zwischenschritt" einzulegen. Unseren Vorschlag der
Zwangszirkulation verglich sie mit einer Dialyse, welches keine Lésung sein kdénne.

Wie geht es weiter? Ich werde der Staatssekretarin schreiben, dass wir diesen Zwischenschritt
baldmdéglichst von ihr erwarten. Das Land hat zugesehen, wie unser See in diesen schlechten
Zustand gekommen ist und die Schuld daran ganz auf das Einzugsgebiet abzuwalzen ist wohl etwas
dirftig.

Es war wieder ein Tiefschlag, aber es hat sich trotzdem etwas bewegt.

Auch Uber den Klimawandel, der die Situation verschlimmert wurde viel geredet. Das Problem
wurde gesehen. Der Druck zum Handeln ist gréBer geworden, aber die ganze Veranstaltung war

leider nicht sehr ergebnisorientiert.

Am 4.April 2023 schrieb ich dann der Staatssekretarin nachfolgende E-Mail:



Sehr geehrte Frau Glnther,

Uber ihre Abschlussworte bei der Besprechung am 31.3. in Bordesholm hatte ich viel nachgedacht.
Sie betonten mehrmals, dass die Nachhaltigkeit flir Sie besonders wichtig sei, Sie sich aber einen
Zwischenschritt flir unseren See vorstellen kénnten.

Um fdr mich Klarheit zu schaffen, googelte ich den Begriff der Nachhaltigkeit und fand die Definition

des Bundesministeriums flr wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung

Nachhaltigkeit oder nachhaltige Entwicklung bedeutet, die Bedlirfnisse der Gegenwart so zu
befriedigen, dass die Méglichkeiten zuktinftiger Generationen nicht eingeschrénkt werden. Dabeéi ist
es wichtig, die drei Dimensionen der Nachhaltigkeit — wirtschaftlich effizient, sozial gerecht,
Okologisch tragfahig - gleichberechtigt zu betrachten. Um die globalen Ressourcen langfristig zu
erhalten, sollte Nachhaltigkeit die Grundlage aller politischen Entscheidungen sein.

Alle unsere Binnenseen mischen sich mindestens zweimal im Jahr schwerkraftbedingt durch.

Wasser hat seine gréBte Dichte bei +4 °C. Im Herbst, wenn sich das Oberfldchenwasser abkuhlt,
wird es schwerer und fallt auf den Seegrund. Das Wasser von dort steigt nach oben.

Das Gleiche findet normalerweise wieder im Frihjahr statt, wenn das Eiswasser der Oberfldche sich
erwdrmt, die 4 °C erreicht, wieder schwerer wird und dann wieder auf den Seegrund abfdallt. Das
sind natdrliche Vorgénge, ohne die es unsere Flora und Fauna in unseren Seen so nicht geben
wdrde.

Durch den Klimawandel haben wir immer warmere Winter. Wenn sich das Wasser unserer Seen,
wie es jetzt leider regelmdBig vorkommt, nicht mehr unter 4 °C abkuhit, fallt diese Durchmischung
aber aus. Der Sauerstoff der damit in die Tiefe transportiert worden ware, fehlt jetzt in der Tiefe.

Die von mir propagierte Zwangszirkulation macht nichts Anderes. Sie ersetzt quasi die natdrliche
Umwadlzung des Wassers. Und, wenn der See sehr belastet ist, bewirkt dieser Lufteintrag die
Bindung der Phosphate und fuhrt zur Gesundung des Sees.

Weiter ist die Zwangszirkulation mit dem Aquamotec die einzige Beltiftung, die den Begriff
"Nachhaltig" verdient, weil sie COZ2 frei, mit Solarenergie, arbeitet und auch keine Chemie einsetzt.

Ich bin in der Industrie groB geworden und bin es gewohnt, ergebnisorientiert und wirtschaftlich zu
handeln. Vor einigen Jahren dachte ich tber eine Hilfe flr unseren See nach und fand die Belliftung,
wie sie an allen Gartenteichen als Soforthilfe stattfindet, als optimal geeignet. Ich suchte sofort nach
Mobaglichkeiten der Umsetzung und stieB auf das Problem der enormen Energiekosten, die die
Belliftung eines 70 ha groBen Sees verursachen. Nach langem Suchen fand ich dann diese kleine
Firma EKS im Schwarzwald, die den Aquamotec seit ca. 15 Jahren erfolgreich einsetzt, dafiir den
Innovationspreis des Landes Baden-W(rthembergs bekommen hat und das Vertrauen vieler
Landesregierungen sowie Stadte genieBt.



Ich hoffe, dass sie meine Begeisterung etwas nachvollziehen kénnen, auch wenn ich nicht das
Vertrauen der Fachleute der Landesregierung S-H gewinnen konnte.

Fur mich sind alle Bedingungen der Nachhaltigkeit, wie oben beschrieben, damit erflillt.

Die Fa. BIOPLAN beriet von 2021 bis 2022 unsere Gemeinde. Sie wollte eine Fdallung mit dem
umweltschdadlichen Polyaluminiumchlorid an unserem dafir viel zu flachen See durchfiihren.

Dieses Vorhaben wurde von den Fachleuten der Landesregierung durchgewunken und sogar
unterstutzt. Nur meine Intervention konnte das verhindern.

Wo wurde da auf die Nachhaltigkeit geachtet?

Jetzt méchte ich etwas zu dem Zwischenschritt, den Sie sich flir unseren See vorstellen kbnnten,
anmerken.

Egal, wie das aussehen mag, - bitte veranlassen Sie, dass es dazu kommt. Der Zustand des Sees ist
so nicht mehr zu ertragen und die Gefahr des Umkippens ist leider real.

Ich bin 1951 in einem kleinen Dorf geboren und erinnere mich noch sehr gut an die "heile Umwelt"
von damalls. Staubige Feldwege, Mlickenschwdrme, Froschkonzerte, Maiké&fer und alles was dazu
gehort. Anfang der sechziger Jahre fanden wir Kinder damals weiBe Kunststoffkanister an den
Feldrandern, die die Landwirte liegengelassen hatten. Die konnten wir gut gebrauchen um damit
Fl6Be zu bauen, mit denen wir auf der Eider schipperten. Was uns damals nicht bewusst war, eine
neue Zeit mit Kunstdinger und sogenannten Pflanzenschutzmitteln hatte begonnen und hdlt bis

heute an.

Diese Entwicklung hat daftir gesorgt, dass sich heute eine enorme Menge Ndahrstoffe im Sediment
unseres Sees befinden.

Mir ist jetzt nicht ganz klar, ob Sie mit einem nachhaltigen Handeln wieder einen Zustand anstreben,
wie wir ihn etwa in 1950 hatten? Das ware zwar ein lobenswertes Ziel, aber durch die
Erndhrungssituation der standig wachsenden Weltbevdlkerung und dem Klimawandel wird das
wohl leider nie mehr gelingen.

Das wir die Eintrége in unseren See soweit begrenzen kénnen und dass wir das Sediment soweit
von den Ndahrstoffen befreien kbnnen, dass unser See auf natirliche Art wieder sein Gleichgewicht,
trotz des Klimawandels, finden kann, kénnte das Ziel der Nachhaltigkeit sein.

Dazu wird aber ein sehr sehr langer Zwischenschritt nétig sein, den wir baldmdglichst brauchen, um
einen gréBeren Schaden von unserem See abzuwenden.

Wenn Sie das alles gelesen haben, bedanke ich mich herzlich fiir ihre Geduld.



M.f.G.

Gunter Stihmer Blrgerinitiative: Unser-Bordesholmer-See

Gunter StUhmer 29.12.2022

Sachstand zum Jahresende 2022.

Die CDU hatte ihren Antrag auf Einstellung von 100 00O € in den Haushalt erneut gestellt. Es wurde
diesmal mehrheitlich beschlossen diese Mittel ohne nahere Definition fur die Seesanierung in 2023
einzustellen.

Weiter hatte der angekindigte "Runde Tisch" erstmalig getagt.

Wir wurden durch ein sehr kompetentes Mitglied unserer Initiative vertreten.
Es ging fast ausschlieBlich um den Kalbach.

Ein paar Punkte sind da bemerkenswert.

Durch die Teilnahme des Abwasserzweckverbands wurde der Fokus etwas von den Klarwerken
weggeleitet. Bisher war fur den UA-Ausschuss Klar, - die Klarwerke sind die Schuldigen, da muUsse
man ran. Jetzt kommt allmahlich die Erkenntnis, dass die Klarwerke recht optimal arbeiten und sich
in ihren vorgegebenen Grenzwerten bewegen. Aber, auf Grund der Techniken, Regenwasser und
Abwasser werden in den betreffenden Ortschaften durch die gleichen Rohre geleitet, kommt es,
besonders bei Starkregen, naturlich immer wieder zu sehr hohen Phosphatwerten im Kalbach.

Und, wie immer, kommt es zu einer Vorgehensweise, die wieder viel Zeit raubt, wahrend der nichts
passieren wird.

Wortlich heiBt es da: Nun soll ein MaBnahmenkatalog moglichst aller MaBnahmen aufgestellt
werden, um im Anschluss zu ermitteln, welche MaBnahmen wirklich sinnvoll umgesetzt werden
kdnnen. Dabei werden dann Prioritaten ausgelotet.

Der CDU-Vorsitzende sagte dazu,dass wir aktuell da stehen, wo wir vor etwa 20 Jahren schon
waren.



Und wieder einmal wird darauf hingewiesen, dass es erst Landesmittel gibt, wenn der Kalbach
saniert ist. Und, da man diesen sehr Uberzogenen Wert von 0,15 mg/l Phosphat mal in den Raum
gestellt hatte, wird das naturlich eng.

Dass alles zusammengenommen, bestarkt mich darin, weiterhin daflr einzutreten, dass schnell
etwas am See passieren muss, unabhangig von den Bemuhungen am Kalbach.

Und dann gab es da noch die Aussage:

Die seinerzeit von Herrn Dr. Sandrock vorgeschlagene P-Fallung im Kalbach kann wegen des
Wassermangels in einigen Sommermonaten zur Zeit nicht umgesetzt werden.

Hallo, - wenn es kein Wasser gibt, welches eingeleitet wird, braucht man da auch nichts zu fallen.
Dann wird ja nichts eingeleitet ;-). Ich erspare mir einen Kommentar zu diesem Satz.

Aber, es gibt auch einiges Positives:

Uber eine Fallung mit Aluminiumsalzen (PAC), weder im Kalbach noch im See, wird wohl nicht mehr

geredet.

Das ist sicher das Verdienst unserer Arbeit. Vielleicht wird das ja spater einmal anerkannt ;-).
Und, eine Umweltamtsmitarbeiterin der Gemeinde schrieb wortlich:

Eigene Schlussfolgerung: es sind BeluftungsmaBnahmen im See erforderlich!

Zum Gansemanagement:

Dann hatte ich mir noch Gedanken gemacht, wie man die Ganse vom See vergramen kdnnte. Der
Koteintrag ist nicht unerheblich.

Ich hatte beobachtet, dass Grauganse sehr fluchtartig reagieren, wenn sich ihnen etwas
Unbekanntes nahert. Das kann auch sehr klein sein.

Meine Idee ist es, ein sehr leise laufendes kleines Modellboot auf die Ganse zufahren zu lassen. Bei
der Suche nach geeigneten Modellbooten stieB ich auf die sogenannten "Futterboote", die von (gut
betuchten) Anglern benutzt werden. Dabei handelt es sich um sehr robuste Modellboote, die per
Autopilot und GPS-Steuerung Futterpunkte selbststandig anfahren kénnen, um dort Kéderfutter
abzulassen. Diese Boote, ca. 60 cm lang, kosten ca. 1500,-€ und wulrden selbststandig nach
vorgegebenen Daten den See abfahren. Die Betriebszeit ist 3 bis 4 Stunden.

Man musste es erst einmal erproben, um festzustellen ob es auch langfristig hilft. Evtl. gewdhnen
sich die Ganse ja auch an das Boot. Ich glaube es aber nicht. Eher nehme ich an, dass sie sich
merken werden, dass unser See kein guter Ort zum Rasten und Ubernachten ist.

Bis jetzt ist es nur eine Idee, flr die ich "auch" gerne Unterstitzung hatte



Das hatte ich der Gemeinde ebenfalls geschrieben.

Sollte mein Vorschlag beldchelt werden, weise ich darauf hin, dass es bis jetzt, trotz Einsatz eines
Fachmannes, der erste Losungsvorschlag in dieser Sache ist ;-). Probleme aufzeigen ist eine Sache,
aber man sollte auch Lésungen schaffen.

Und als Letztes modchte ich noch die Stimmung zwischen der Gemeinde, des UA-Ausschusses und

unserer BUrgerinitiative ansprechen.

Die spurbare trotzige Haltung des UA bei der vorletzten Sitzung, (sehen Sie meine letzte Mail) ist
wohl immer noch gegenwartig.

Nur die CDU ist da ausgeschert. Dafur bedanke ich mich sehr.
Zur Zeit werden meine Schreiben an die Gemeinde nicht mehr beantwortet.

Und ein Mitarbeiter der Gemeinde machte die Aussage, dass Aquamotec zu einem Unwort im
Rathaus geworden sei, welches dort nicht mehr ausgesprochen werden durfe.

Auch hier erspare ich mir jeden Kommentar, auch wenn es mir schwerfallt.

Und, es liegt ja nun nicht in unserer Verantwortung, wenn unsere Gemeinde trotz besseren Wissens
an umweltschadlichen MaBnahmen festgehalten hatte und evtl. noch immer festhalt.

Aber, die Aussage von der Umweltamtsmitarbeiterin der Gemeinde und die Haltung der CDU lassen
uns doch hoffen, dass es noch eine BelUftung unseres Sees geben kann.

Nur, fur 2023 wird das nichts mehr!

Wenn weiterhin die Sanierung des Kalbachs Voraussetzung daflr ist, dass am See etwas gemacht
wird, dann wird auch in 2024 noch nichts am See passieren.

Dann ist es wieder so, wie es unser Seeverein seit 20 Jahren erlebte hatte. Es wird viel geredet und

nichts passiert.
Und, die Gefahr, dass unser See eines (warmen) Tages ganz umkippt, ist real.

Wir haben heute so gute Beliiftungsmoglichkeiten, die dem Okosystem unseres Sees sofort helfen

wdlrde.

Warum machen wir es nicht?? - Méglichst noch in 2023

Gunter Stuhmer



Gekilrzte Mitschrift der Umweltausschusssitzung vom 1.Sep. 2022 zum Thema See

Der CDU-Vorsitzende begrindete seinen Antrag, siehe unten. Er redete sehr leidenschaftlich. Seit
1985, damals mit dem Seeverein, bemUhe er sich und hére bis heute immer die gleiche Leier. Erst
mussten die Werte vom Kalbach herunter, aber passieren wirde wieder nichts.

( Der Seeverein war eine Biirgerinitiative, bestehend aus vielen, sehr kompetenten Mitgliedern,
die sich fast 30 Jahre, intensiv um eine Verbesserung der Wasserqualitéit unseres Sees bemiihte.
Sie waren damals mit ihren Vorschléigen leider immer an der "Politik" gescheitert ). Vor einigen
Jahren I6ste sich der Seeverein wegen der Uberalterung der Mitglieder leider auf. )

Danach sprachen: der Burgermeister, die SPD, die Vorsitzende des Umweltausschuss (Grine) und
die Grunen sehr emotional, fast trotzig. Das Fazit war Uberall das Gleiche. Man durfe den jetzt
eingeschlagenen Weg auf keinen Fall verlassen. Man misse dem Gutachten von BIOPLAN weiter
folgen. Man miusse noch etwas Geduld haben. Der Runde Tisch wird es wohl richten u.s.w. ( Unser
Bms. will einen runden Tisch einrichten.)

Die Vorsitzende berichtete von einem Gesprach mit der Mitarbeiterin des Landes Klstenschutzen
und Natur, kurz LKN. Die LKN Mitarbeiterin sagte, als Reaktion auf den Antrag des CDU-
Vorsitzenden: "Wenn das jetzige Vorhaben, die Phosphatfallung mit dem PAC am Kalbach, gekippt
wurde, ware auch die Zusage der finanziellen Unterstltzung dazu hinfallig". Das klang schon etwas
erpresserisch. Spater, nach der Abstimmung Uber den CDU Antrag, wurde dann mal eingelenkt und
gesagt, dass es auch fur andere zielfUhrende MaBnahmen wohl eine Unterstlitzung geben kdnnte.

Bei der Abstimmung wurde leider nicht zwischen dem Ausstieg aus der Fallung mit dem PAC am
Kalbach und der Einstellung von Geld, fur Alternativen, in 2023 unterschieden. Es war deutlich zu
spuren, dass sich einige Politiker Uber die Forderung nach Einstellung von 100 000 € durch den
CDU-Vorsitzenden, mokierten.

Das Ergebnis war 3 gegen 6 Stimmen. Der Antrag war damit abgelehnt.
Das Ergebnis hat mich nicht so sehr schockiert.

Vollig betroffen hat mich die Ignoranz fast aller Gemeindevertreter hinsichtlich unseres Schreibens,

in dem auf die Gefahr der Ruckldsungen des Aluminiums hingewiesen wurde, gemacht.

Als wenn es unser Schreiben, - mitverfasst von Herrn Dr. Bengtsson, einem ausgewiesenen
Fachmann in der Limnologie, - mit Kommentaren vom Bundesumweltamt und der LLUR versehen,

nie gegeben hatte.

Wir hatten nur von der CDU eine positive Antwort erhalten. Allerdings ist auch die CDU nicht auf
unsere Bedenken hinsichtlich der Umweltschadlichkeit der Fallung mit dem PAC eingegangen,
sondern hat sich nur auf die unpratikable L6sung der Fallung bezogen.

Woher die Gemeinde, die Grunen, die SPD, die FDP und die UWB noch ihr Vertrauen in unsere
Beraterfirma BIOPLAN nehmen, ist mir unerklarlich. Alle drei in dem Gutachten vorgeschlagenen



MaBnahmen sind entweder umweltschadlich, weil unser See zu flach ist, oder absurd, - damit meine
ich die TiefenwasserbelUftung mit dem reinen Sauerstoff. Auch daflr ist unser See nicht tief genug.

Beitrag der Kieler Nachrichten vom 31.8.22. Antrag der CDU-Fraktion

BelUftungsfloBe wieder im Fokus
Bordesholmer See: Darum fordert die CDU neue Debatte liber Sanierung

Seit Jahren wird in Bordesholm liber die Sanierung des Sees debattiert. 2021 wurde ein Konzept
beschlossen, passiert ist nichts. Die CDU will eine neue Debatte anschieben. Worum es konkret
gehen soll und wovor Biirgermeister Ronald Blissow (SPD) warnt.

Frank Scheer
29.08.2022, 16:21 Uhr

Bordesholm. Die Sanierung des Bordesholmer Sees hat trotz der Ankundigung im Jahr 2021 noch
nicht begonnen. Eine Phosphatfallung im Zufluss Kalbach war beschlossen worden - durch die
Zugabe von Aluminiumchlorid sollte der Nahrstoff gebunden werden. Das Verfahren ist aber erst
bei einem Nahrstoffwert von 0,15 Milligramm je Liter erfolgversprechend. Dieser Wert wird bei
Wasserproben seit Monaten deutlich Uberschritten.

Da die CDU nicht mehr an eine Realisierung glaubt, will sie das Thema neu debattieren. Fur den

Fraktionschef Ulrich Schuster sind SauerstofffléBe, die von einer Blrgerinitiative vorgeschlagen

worden waren, kein Tabu mehr. Der Gutachter Dr. Stefan Sandrock von der Firma Bioplan hatte
eine Beluftung mit Sauerstoff nicht vorgeschlagen.

Bordesholmer See: Problem mit zu viel Ndhrstoffen

Seit Jahren hat der Bordesholmer See ein massives Nahrstoffproblem. Die Nahrstofffracht flieBt vor
allem Uber den Kalbach in das Gewasser hinein. Die Folge sind Algenbluten.

In diesem Sommer hat der Bordesholmer See zwar kein Blaualgenproblem mit Badeverboten wie in
den Vorjahren, aber daflr haben sich Fadenalgen massiv vermehrt. Am Donnerstag, 1. September,
wird das Thema im Umweltausschuss (ab 18.30 Uhr, Rathaus Bordesholm) neu beraten. Per Antrag
will die CDU erreichen, dass der Beschluss zur Phosphatféllung im Zulauf aufgehoben wird. "Es ist
eine neue zielfuhrende Methode zu ermitteln. Dazu sind im Haushalt 100.000 Euro fur 2023
bereitzustellen", so Schuster.

CDU-Fraktionschef Ulrich Schuster will Gber die Sanierung des Bordesholmer Sees neu diskutieren.
Im Umweltausschuss wird am Donnerstag, 1. September, darliber gesprochen, ob die



Phosphatfallung zurickgenommen wird.
© Quelle: Sven Tietgen (Archiv)

Die Messungen der vorigen Monate hatten ergeben, dass die vorgeschlagene Phosphatfall-
Methode nicht zielfUhrend sei, so der CDU-Fraktionschef. Die Wassermenge im Kalbach und die
Menge an Phosphat schwankten zu stark. "Sich auf eine Verbesserungen der am Kalbach
angeschlossenen Klaranlagen zu verlassen, ist nicht moglich. Diese sind Mischwasserklaranlagen, die
immer wieder Uberlaufen werden. Es muss also eine andere L&ésung erarbeitet werden", so
Schuster. Das werde Geld kosten, daher solle man 1000.00 Euro im Etat fur 2023 veranschlagen.

Bordesholm: Beliiften bald Fl6Be den See mit Sauerstoff?

Bei der neuen Debatte sollte man auch den Vorschlag der Burgerinitiative um Gunter Stihmer neu
betrachten, so die CDU weiter. Stihmer hatte vorgeschlagen, den Bordesholmer See durch Fl6Be,
die per Sonnenenergie angetrieben werden, mit Sauerstoff zu bellften. "Ich halbe mich damit mal

naher befasst, so schlecht ist die Idee nicht", so Schuster.

Bordesholms Blrgermeister Ronald Bussow (SPD) bestatigte, dass die erforderlichen Werte flr das
geldste Phosphat im Zufluss bislang nicht erreicht worden seien. Er sei offen flr eine neue Debatte,
warne aber vor vorschnellen Entscheidungen. "Aus meiner Sicht ist ein Runder Tisch notwendig, an
dem alle Experten mit daran arbeiten, die Nahrstoffwerte des Wassers, das in den See fliet, zu
reduzieren", so Blssow.

Lesen Sie auch

> Ab Sommer weniger Phosphat-Eintrag in den Bordesholmer See

> Alles voller Algen: In Bordesholm macht das Planschen keinen SpaB mehr

Zu den Klaranlagen in Blumenthal und Séren sagte der Gemeindechef aus Bordesholm: "Die Werte
dort sind an sich gut. Bei Starkregen sind sie es aber nicht." Aus Sicht von Bussow sollte man Uber
Filteranlagen nachdenken, die solche Spitzen abfedern. "Bei den Kosten sind alle Gemeinden
gefordert, sich zu beteiligen."

Anschreiben an die Gemeindevertreter Bordesholms vom
10.08.2022

Burgerinitiative "Unser-Bordesholmer-See" Homepage: "www.unser-bordesholmer-

see.webnode.com"

Gunter Stiuhmer



Dr. rer. nat. Wolfgang Bengtsson Dipl. Biologe
Bordesholm 10.08.2022
Sehr geehrte Damen und Herren,

Leider befurchten wir, dass der Gedanke der Phosphatfallung am Kalbach, mit einem
Aluminiumchlorid (PAC), von ihnen, trotz der mit der Phosphatfallung verbundenen
mabglichen groBen Umweltschaden, weiterverfolgt wird.

Wir wollen deshalb hier nochmals auf alle damit verbundenen Probleme hinweisen und
sind auch gerne bereit, dieses in einem Gesprach mit ihnen zu erdrtern.

Das PAC bindet zwar die Phosphate im Kalbach, aber bei einem hohen pH-Wert, (> pH 8,5)
erfolgt eine Rucklésung dieser Verbindung. Diese hohen pH-Werte entstehen in

flachen Gewassern, wenn intensive Sonneneinstrahlung eine hohe Photosyntheserate zur
Folge hat (was aufgrund des Klimawandels zu erwarten ist). Deshalb sollte PAC als
Fallmittel niemals in Flachgewassern eingesetzt werden.

Dazu schreibt das Bundesumweltamt: Al-haltige Fallmittel werden bei pH-Werten unter 4
und uber 9 gelést und kénnen dann toxisch wirken. Dies kann in Flachseen problematisch
sein, wenn Sedimentpartikel aufgewirbelt werden und gleichzeitig hohe pH Werten durch
die Photosynthese von Algen auftreten. Sehen Sie hierzu den Anhang: Bericht BUA

Weiter bestatigt Frau Plambeck bei dem Gesprach zwischen der Landesregierung und der
Gemeinde am 11.1.2022 diesen Zusammenhang. Sie fordert, dass eine Fallung mit PAC erst
ab einer Wassertiefe von 3 Metern erfolgen soll. (Sehen Sie hierzu den Anhang:
Gespr.Protokoll Gemeinde Land vom 11.01.22. Das Gesprachsprotokoll ist auch im Allris

einzusehen.)

Auch in dem wissenschaftliche Beitrag " Gewasserinterne Okotechnologien zur
Verminderung der Trophie von Seen und Talsperren" von 2013 an dem Herr Dr. Sandrock
mitwirkte, steht dazu: Insbesondere bei flachen Seen kann es zur Resuspension der AL-
Flocken kommmen und hohe PH-Werte im Wasserkdrper begunstigen die Bildung toxischer
Formen. Der Link dazu ist:
https:/www.yumpu.com/de/document/read/25426223/gewasserinterne-
okotechnologien-zur-verminderung-der-polyplan

Welche Auswirkungen AL bei Fischen hat, kann man unter:
https:/www.lenntech.de/pse/wasser/aluminium/aluminium-und-wasser.htm nachlesen.

Dort heif3t es u.a.:



AL gilt in sauren, ungepufferten Gewassern als fischtoxisch schon ab einem Gehalt von 0,1
mg/L. Bei gleichzeitigem Elektrolytmangel wird die Kiemenpermeabilitat beeinflusst, und
die oberflachlichen Kiemenzellen werden geschadigt. Die Toxizitat von Aluminium fur
Fische ist vor allem bei pH-Werten von 5,0-5,5 vorhanden. Die Aluminiumionen lagern sich
auf den Kiemen ab, verstopfen diese mit Schleim und behindern auf diese Weise die
Atmung. Sinkt der pH-Wert stark, so nehmen die Aluminiumionen Einfluss auf die
Regulation der Kiemendurchlassigkeit durch Calcium, was auBerdem einen erhdhten
Natriumverlust zur Folge hat. Calcium und Aluminium wirken oft antagonistisch, doch auch
durch Calcium kann ein ernsthafter Verlust von Elektrolyten nicht verhindert werden, der
vor allem Jungtiere betrifft. Eine Aluminiumkonzentration von 1,5 mg/L hat sich als fatal
herausgestellt fur die Forelle und auch das Wachstum von in StUBwasser lebenden
Knochenfischen wird durch das Vorhandensein dieses Elements beeintrachtigt.

Was passiert bei einer Fallung mit PAC am Kalbach?

Das Wasser mit dem PAC bendtigt ca. 45 min. von der WildhofstraBe bis zum See. Dort
wurde sich der Schlamm vorerst in dem Weidenbruchwald, hinter der Ladwigbrucke,
ablagern. Aber, mit jedem Starkregen wurde er auch unweigerlich in die Pastoratsbucht
gelangen, wo es sich wegen der dort fehlenden Stromung ablagert. Weil das Wasser dort
nur max. 1,5 Meter tief ist, wird es, genau wie in dem Weidenbruchwald, zu der
gefahrlichen Ruckldésung durch hohe PH-Werte kommen. Pro Jahr rechnet Herr Dr.
Sandrock mit ca. 8 m® 10prozentigem PAC. Das sind also pro Jahr 800 kg reines
Aluminiumsalz welches da in den See gelangen wurde. Und, es verschwindet ja auch nicht
wieder. Die Menge addiert sich mit der Zeit auf und es kann sicherlich berechnet werden,
wann die kritische Menge an AL in Wasser erreicht ist, die dann zur Abschaltung der
Fallanlage fuhren musste.

Ein weiteres Problem ist, dass die angedachte Fallanlage keine Regelung fur die
zugefuhrte Menge an PAC hat. Sie muss immer per Hand eingestellt werden. Welcher
Gemeindemitarbeiter soll dann z.B. bei einem plétzlich einsetzenden Starkregen, z.B.
Sonntagnachts, zur Station fahren und den Hahn weiter aufdrehen. Und, dann muss der
Wasserstand beobachtet werden, um die Menge nach Ende des Regens wieder
zuruckzudrehen. Das macht leider Uberhaupt keinen Sinn und generiert groBe Kosten.

Solche zweifelhaften MaBnahmen rufen nach Alternativen: Man kénnte eine Fallung mit
einem Eisensulfat, welches in Sacken gelagert ist, vornehmen. Wir, die Blrgerinitiative,
haben dazu ein Dreikammersystem angedacht, welches eine Anpassung an die sich
andernden Pegelstande ermoglicht. Die Entwdurfe liegen der Landesregierung vor. Sehen
Sie hierzu auch den Anhang.



Die Landesregierung denkt aber auch Uber den Einsatz von Bio-Kohle-Filter nach.

Wir, die Burgerinitiative, meinen, dass es am sinnvollsten ware, das Geld, welches die
Fallung kosten wurde, lieber in den weiteren Ausbau der Klaranlagen Blumental und Séren
zu investieren um den Nahrstoffeintrag zu verringern. Das macht mehr Sinn, als die

Nahrstoffe spater wieder umweltschadlich herauszufallen.

Ahnlich problematisch sieht es mit der angedachten Féllung im See aus. 140 Tonnen PAC
sollten auf der ganzen Seeflache eingebracht werden.

Frau Plambeck schrieb dazu ebenfalls, dass, um RUckldsungen zu vermeiden, eine Fallung
erst ab einer Wassertiefe von 3 Metern erfolgen sollte. Da unser See aber nur eine
Durchschnittstiefe von 3 Metern hat, kann max. die halbe Seeflache mit dem PAC bespruht
werden. Ist das noch zielfUhrend?

Auch halten wir diese MaBnahme absolut nicht fir nachhaltig. FUr einige Jahre gabe es
sicher eine Verbesserung der Wasserqualitat, aber dann ware die Wirkung des PAC
verbraucht und der jetzige schlechte Zustand wurde sich wieder einstellen.

Wir bitte Sie, unsere Einwande sorgfaltig zu prufen. Das einmal eingebrachte PAC kénnen
wir nicht mehr aus dem See herausbekommen.

Gunter Stihmer
Dr. Wolfgang Bengtsson

G. Stuhmer
20.04.2022

Wenn Sie etwas liber die Gefahren von Aluminium in Gewéassern lesen méchten,
klicken Sie bitte den nachfolgenden Link an:
https://www.lenntech.de/pse/wasser/aluminium/aluminium-und-wasser.htm

(https://www.lenntech.de/pse/wasser/aluminium/aluminium-und-wasser.htm)

Unter dem Punkt: ""Welche Umweltprobleme kénnen durch Verunreinigung mit
Aluminium entstehen", wird die Gefahr etwas beschrieben.

Gesprach mit der Gemeinde und der Landesregierung am 9.3.2022



Die Landesregierung bot, nachdem wir unsere Bedenken gegen die geplanten MaBBhahmen
geduBert hatten, unserer Blrgerinitiative ein Gesprach an.

Es fand am 9.3.2022 im groBen Sitzungssaal der Gemeinde Bordesholm statt.

Unterstutzt wurde ich von dem Dipl. Biologen Herrn Dr. Bengtsson. Er ist auch im Ruhestand, hat
aber sein Leben lang als Wissenschaftler mit Gewasserschutz zu tun gehabt. Er hat sich prima

geschlagen. Ohne ihn, ware ich bei dem Gesprach untergegangen.

Vom Land waren 5 Leute da. Der Abteilungsleiter fur Gewasserschutz des Umweltministeriums
moderierte die Veranstaltung. Ich hatte ihn vor 2 Wochen schon einmal im Ministerium besucht, fur
ein Kennenlerngesprach. Weiter waren 2 Vertreterinnen der LLUR und eine Mitarbeiterin vom
KUstenschutz dabei, sowie die Sekretarin der Abteilung Gewasserschutz.

Von der Gemeinde waren der Blrgermeister sowie 2 Mitarbeiter von der Abteilung Umwelt mit
dabei.

Nach der BegruBung erdffnete ich damit, den Aquamotec zu loben, als die geniale L6ésung. CO2-
und chemiefrei. Besonders die Mdglichkeit auch groBe Gewasser nur mit Sonnenenergie zu bellften
stellte ich heraus. Mir ist kein vergleichbares System bekannt.

Weiter hat die Fa. EKS hat jetzt ein neues Kontrollsystem fUr die Wasseranalyse entwickelt. Die
Sensoren sind mit den Fl6Ben verbunden und Ubertragen die Daten via Internet an jeden beliebigen
Ort der Welt. Auch die Férderleistung der FI6Be kann damit gesteuert werden. Man muss also nicht
mehr mit einem Ruderboot herauspaddeln und das Wasser im Labor analysieren. Bei der LLUR
kdnnte man kontinuierlich den See kontrollieren, mit einem Becher Kaffee in der Hand ;-).

Aber, es schien so, als wenn das Niemanden beeindruckt hatte.
Die Landesregierung hatte im Jan. 2022 ein Vorgesprach mit der Gemeinde.

Darin bestatigte eine Mitarbeiterin von der LLUR die Gefahr einer Rlcklésung des Alu-Sulfats bei
hohen PH-Werten, wie sie in einer Tiefe bis zu 2,5 m vorkommen. Sie sagte, der See durfe erst bei

einer Tiefe von 3 m gefallt werden.
Das entspricht dann aber nur noch 50% der Seeflache und nur 30% des Wasservolumens.

Dann sprach ich Uber die Phosphatfallung am Kalbach. Die Anlage soll ja jetzt, wie wir der Presse
entnehmen konnten, an der Kirchhofsallee aufgebaut werden. Es ist nur 500 Meter weiter vom See

weg.

Meiner Ansicht nach, bringt das gar nichts. Der "Dreck", der Fallschlamsmm aus dem Aluminiumchlorid,
wurde trotzdem in der Pastoratsbucht landen.

Ich forderte die Landesregierung sowie Gemeinde auf, das von einem FlieBgewasserexperten
berechnen zu lassen, bevor man die Fundamente fur die Fallanlage gieBt.



Dann erklarte ich, dass man nur den halben See fallen kdnne, eben nur da wo es tiefer als 3 m ist.
Und fragte ob das dann Uberhaupt noch Sinn mache.

Dann sprach ich Uber die Phosphateintrage vom Kalbach, die ja immer noch nicht das Ziel von 0,15
mg/Liter Wasser erreicht hatten. Die Frage war, kann Uberhaupt eine Fallung im See und im Kalbach
stattfinden, wenn der Wert von 0,15 mg/L nicht erreicht werden wirde. In dem Gutachten des

Beraters der Gemeinde wurde das ja als Voraussetzung beschrieben.

Als "Gegenwind" sprach dann die Mitarbeiterin der LLUR Uber 4 Seen in Baden-Wurttemberg, wo
der Aquamotec nicht erfolgreich war.

(Dem bin ich spater nachgegangen, indem ich mit dem Chef von EKS telefonierte. Es stellte sich
heraus, dass in einem Fall der Strom fiir den Aquamotec fir ca.6 Monate abgeschaltet wurde, in
einem anderen Fall wurde im Sommer nur mit 15% Leistung gefahren, im 3. Fall zu wenig Anlagen
beschafft wurden, obwoh! EKS darauf hinwies, dass die Leistung nicht ausreichen wiirde. Und im 4.
Fall wurde nur eine weitere Anlage nachgertistet. Dort ist man generell zufrieden.)

AuBerdem gabe es durch die Zwangszirkulation eine gréBere RUckldsung aus dem Sediment,
wegen der hdheren Temperatur in der Tiefe, die durch die Zwangszirkulation entsteht.

(Das ist wohl richtig, aber durch den hohen Sauerstoffeintrag in das Tiefenwasser ist dieser Effekt
vernachléssigbar.)

Dass es beim Anfahren des Aquamotec zu einer Algenblite kommen kdnne, wurde, nachdem ich in

einer Rundschrift erklart hatte, wie man das vermeiden kdnne, nicht mehr erwahnt.

Dann gab es einen Schlagabtausch zwischen dem Berater der Gemeinde, der das Aluminium nicht
so kritisch sieht und Dr. Bengtsson, der Alu-Sulfat nur in einer Klaranlage sehen mochte, wo der
Schlamm dann auch wieder entfernt werden wurde.

Die Wissenschaftler hatten viel diskutiert, Dr. Bengtsson hatte sehr Uberzeugend argumentiert und
sich sehr gut geschlagen. Leider kann ich das hier nicht alles so wiedergeben. Vieles hatte ich leider

auch nicht ganz verstanden, es war zu fachspezifisch.
Immer wieder wurde erwadhnt, dass zuerst der Kalbach in Ordnung zu bringen sei.

Das hére ich jetzt seit 20 Jahren und nichts passiere, war meine Antwort. Die Mitarbeiterin der LLUR
stimmte mir Uberraschenderweise zu.

Der Leiter der Veranstaltung erwahnte mehrmals, dass es ndtig sei, Expertisen und
wissenschaftliche Monitorings Uber den Aquamotec zu haben. Nur die Aussage es hat funktioniert
und der Sauerstoffeintrag ware da, genlge da nicht.

Ich antwortete, dass zu den Kunden von EKS auch Landesregierungen, z.B. Hessen und Rheinland-
Pfalz und groBe Stadte gehoren, die sicher alle Monitorings durchfuhren, die man dort sicher
bekommen kénne.



Mein Eindruck war, - man wollte uns, die Burgrinitiative, mit diesem Gesprach "mundtot" machen.

Nach der Besprechung nahm mich der Berater der Gemeinde noch beiseite und erklarte, dass er
erst nachrechnen misse, ob eine 50% Fallung am See noch zielfuhrend sei.

Wie wird es weitergehen? Es kdnnte sein, dass die Gemeinde die Phosphatfallung an der
Kirchshofsallee durchzieht, obwohl die Werte vom Kalbach noch nicht gut genug sind.

Der Berater der Gemeinde sagte aber in der Diskussion, wenn die Werte zu schlecht seien, hatte
man keinen Erfolg.

Auch hoffe ich sehr, dass die Gemeinde mal nachrechnen lasst, ob der Abstand von nur 700 m von
der Pastoratsbucht ausreicht, um zu verhindern, dass der Fallschlamm dort landet. Wenn der
Abstand nicht reicht, wovon ich fest ausgehe, kann man diese MaBnahme auch vergessen.

Ich denke mal, es wird in 2022 mal wieder nichts passieren.

Ich hatte auf die Gefahr des Umkippens des Sees hingewiesen und gesagt, dass kurzfristig was
gemacht werden musse.

Die Mitarbeiterin der LLUR sagte aber ganz Uberraschend, dass Sie sich auch bei den Landern
Hessen und Rheinland-Pfalz nach dem Aguamotec erkundigen wolle.

Unser Blrgermeister sagte abschlieBend noch, dass er volles Vertrauen zu seinem Berater habe.

Viel mehr kdbnnen wir im Moment nicht mehr tun. Die Landesregierung war die letzte Instanz, die wir
ansprechen konnten.

Ich beflrchte auch, man wird uns nicht in die weiteren Gesprache und Planungen einbinden, sodass
wir alles weitere der Presse entnehmen mussen.

Nach dem Plan der Gemeinde, ware die Pastoratsbucht zu einem Becken einer Klaranlage
verkommen und der See ware auch an den flachen Stellen mit dem Alu-Chlorid behandelt worden.
Es hatte Rlcklosungen des Aluminiums gegeben, die sich giftig auf Flora und Fauna ausgewirkt
hatten.

Das hat unsere Initiative verhindert! Allerdings hatte ich das nicht mehr erwahnt, um die Stimmung
nicht noch schlechter zu machen.

Gunter Stihmer



Ruckblick auf 2021

Was ist passiert?

Das Beraterbiiro BIOPLAN aus Nienhagen wurde beauftragt Lésungsvorschlage fiir die
Restaurierung/Sanierung unseres Sees zu erarbeiten.

Es gab mehrere Sitzungen und Besprechungen und sogar eine Vorstellung der geplanten
Lésungen von BIOPLAN in unserem Kino.

Eine Phosphatfillung am Kalbach, am Seeeingang und eine weitere Fallung im See sollen all

unsere Probleme l6sen.

Voraussetzung ist aber, dass sich der Phosphateintrag aus dem Kalbach auf 0,15 mg/I reduziert
hat. Wir erinnern uns, am Kalbach ist so Einiges gemacht worden.

Die bisherigen Messungen zeigen aber, dass man diesen Grenzwert wohl nicht annahernd

erreichen wird. Die bisherigen Messergebnisse finden sie nachstehend.
Und, - woran Niemand gedacht hatte, - einen "Plan B" im Armel zu haben.
Was machen wir, wenn diese Grenzwerte nicht erreicht werden?

Es wird wieder geredet werden. Nachbessern am Kalbach? Das alles dauert wieder Jahre und
am See passiert wieder nichts.

Fiir 2022 sehe ich schwarz. Bleibt nur zu hoffen, dass wir keine zu starke Hitzeperiode
bekommen, damit der See das Jahr einigermaBen libersteht.

Allerdings hat das den Vorteil, dass die geplanten Phosphatfallungen mit dem Aluminiumsulfat
nicht stattfinden.

In Flachgewadssern besteht die Gefahr, dass sich das Sulfat zuriicklost und toxisches Aluminium
Flora und Fauna vergiften. Besonders in unserer flachen Pastoratsbucht wiirde das passieren.
Und langfristig helfen wird es auch nicht.

Und die von BIOPLAN vorgestellte Tiefenwasserbeliiftung mit reinem Sauerstoff, an nur 5% des
Wasserkorpers, wird ja wohl Niemand mehr ernsthaft ins Gesprach bringen. Das funktioniert in
unserem viel zu flachen See sowieso nicht und verursacht nur enorme Kosten.

Aber, unser Umweltminister war ja in Bordesholm und hat Hilfe zugesagt.
Uberhaupt ist ja das Land zustindig fiir unseren See.

Deshalb habe ich jetzt Kontakt mit dem Umweltministerium aufgenommen und hoffe, zumindest
die gefahrliche Fallung mit dem Aluminiumsulfat abwenden zu kénnen.



Unseren ganzen Schriftverkehr mit der Landesregierung finden sie nachstehend. Da sind all
unsere Bedenken und Lésungsvorschldage detailliert nachzulesen. Besonders aussagekraftig ist
unser

" Antwortschreiben vom 27.09.2021".
Bitte nehmen sie sich die Zeit es zu lesen, es lohnt sich, das verspreche ich ihnen ;-).
Ich bedanke mich fiir ihr Interesse und wiinsche ihnen ein gutes neues Jahr 2022

Glinter Stiihmer

Vorlage zur Umweltausschusssitzung vom 2.9.2021

Sachverhalt:
a) Aktueller Stand der Messungen am Kalbach

Das Landesamt fur Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume (LLUR) entnimmt aktuell alle 14

Tage Wasserproben am Kalbach auf Hohe der WildhofstraBe.

Folgende aktuellen Messergebnisse liegen vor:

Nr. Probenahmestelle Datum P gesamt (mg/l) Gelostes Phosphat (mg/I)
1 WildhofstraBe Mai 2021 0,23 0,12

2 WildhofstraBe Juni 2021 0,4 0,34

3 WildhofstraBe Juli 2021 0,7 0,66

4 WildhofstraBe August 2021 0,37 0,29

5 WildhofstraBe September 2021 0,39 0,35

6  WildhofstraBe 25.10. 2021 0,318 0,206

7 WildhofstraBe 01.11.2021 0,191 0,155




Auszug aus dem Protokoll vom 2.9. 2021 der Umweltausschusssitzung.

Die Aussage eines Mitarbeiters der Gemeinde: Zundchst musse die Messung am Kalbach weiter
vorangetrieben werden, bis mindestens Mai nachsten Jahres. Die Werte mussen bis dahin konstant
unter 0,15 mg P pro Liter liegen. Die MaBnahme kénne zu 90% gefdrdert werden, eine 100 %-ige
Forderung sei unter Umstanden auch maoglich.

Anmerkungen von mir;

Die Vorgabe ist: Die Werte mussen konstant unter 0,15 mg/l liegen, um weitere MaBnahmen
(Phosphatfallungen) zu beginnen.

Das bedeutet fir den Moment, dass nichts passieren wird, wenn die Werte zukUnftig nicht deutlich
besser werden.

Antwortschreiben des Umweltministeriums mit den Kommentaren unseres Antwortschreibens
vom 27.09.2021

Die "Roten Zeilen" sind die Kommentare aus meinem Antwortschreiben. Es liest sich so flUssiger.
Sollten Sie den ausfuhrlichen originalen Schriftverkehr winschen, schicken Sie mir bitte eine kleine
Nachricht.

Ministerium fUr Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt, Natur und Digitalisierung
September 2021

Bordesholmer See

Sehr geehrter Herr Stuhmer,

Herr Minister Albrecht bedankt sich fur Ihr Schreiben und hat mich gebeten, Ihnen zu antworten. Sie
auBern Bedenken hinsichtlich des aktuell von der Gemeinde Bordesholm geplanten Einsatzes von
Aluminiumfallimitteln im Bordesholmer See.



Darauf mochte ich im Folgenden eingehen.

Wie Sie sicherlich wissen, hat die Gemeinde Bordesholm ein Gutachten zur Verbesserung der
Wasserqgualitat im Bordesholmer See beauftragt und eigenstandig finanziert.

In diesem Gutachten werden verschiedene Verbesserungs-MaBnahmen auf die Machbarkeit
bewertet und Empfehlungen ausgesprochen. Die von Ihnen angesprochene Zwangszirkulation
wurde ebenfalls im Gutachten berucksichtigt, aber als nicht wirksam bewertet.

Richtig ist, dass unser Beraterblro Bioplan das Aquamotec-System (das Zwangszirkulationssystem,
welches wir favorisieren) gar nicht kannte und deshalb auch keine Erfahrungen damit haben konnte.

Die Fa. Bioplan hatte nach der Auftragsvergabe aus Bordesholm mehrfach bei dem Hersteller des
Systems, EKS, angerufen und sich nach Funktion, Wirkung sowie Referenzen Uber das System
erkundigt.

Auch hatte Herr Dr. Sandrock bei einer Infoveranstaltung auf Nachfrage eines Blrgers wortlich
gesagt: "Versuchen sie es. Aber wenn sie eine Zwangszirkulation einsetzen wollen, machen sie es
grundlich und versorgen sie den ganzen See. Ich habe Uberhaupt nichts gegen ein Ausprobieren."

Auch aus dieser Aussage wird deutlich, dass Herr Dr. Sandrock Uber keine Erfahrungen mit der

Zwangszirkulation verfugt und natirlich deshalb auch keine Empfehlung daflr aussprechen kann.

Auch bei dem LLUR gibt es keine Erfahrungen mit der Zwangszirkulation durch das Aguamotoc-
System!

Die nordlichste Zwangszirkulation mit dem Agquamotec-System findet in Stendal
(GroBraum Berlin) statt.

Sogar Herr Dr. Spieker von der Fa. KLS aus Hamburg, der im Februar 2020 als Experte am Seegipfel
im Bordesholmer Rathaus teilnahm, kannte das Aquamotec-System vor der Beauftragung durch
unser Rathaus nicht.

Dieses hatte ich durch Schriftwechsel mit KLS nachgewiesen und unserem Burgermeister mitgeteilt.

Herr Dr. Spieker traf folgende Aussage: "Der See hat kein Sauerstoffproblem." Es gabe genlgend
Durchmischungen auf das Jahr verteilt.

Die Untersuchung durch das LLUR aus dem Jahr 2018 zeigt aber, dass es von Mai bis August keinen
Sauerstoff ab einer Tiefe von 3 Metern mehr gab. Im Juli ging die Sauerstoffzehrung sogar auf 2,5
Meter zuruck. Diese Daten waren Herrn Dr. Spieker zum Zeitpunkt des Seegipfels sicher nicht
bekannt, sonst ware es wohl nicht zu dieser Aussage gekommen. Auch das Fischsterben 2013 war
eine Folge von Sauerstoffmangel.

Das Zwangszirkulationssystem wird an Uber hundert Gewassern in Mittel- und Suddeutschland seit
Uber 10 Jahren erfolgreich eingesetzt.



Sehen Sie hierzu:
www.aquamotec.com.

Im ungunstigen Fall wirde diese laut Gutachten sogar das Algenwachstum eher fordern als
unterbinden. Dieser fachlichen Meinung schlieBen sich unsere Fachleute im Landesamt fur
Landwirtschaft, Umwelt und landliche Rdume (LLUR) an. Darum wird diese Technik am

Bordesholmer See nicht weiterverfolgt.

Die Forderung eines Algenwachstums durch die Zwangszirkulation, wie von dem LLUR und Herrn
Dr. Sandrock beflrchtet, passiert nur, wenn man den Startzeitpunkt der Zwangszirkulation falsch
wahlt. Ahnlich wie die angedachte Fallung im See sollte die Zwangszirkulation am Anfang der kalten
Jahreszeit begonnen werden. Dann namlich ist die Unterstltzung einer Algenblute ausgeschlossen.

Die Gemeinde hat sich fur die gewahlten MaBnahmen der Phosphatfallung entschieden. Herr
Minister Albrecht hat im Juni den Bordesholmer See besucht, um sich vor Ort Uber die Situation zu

informieren und eine Unterstltzung seitens des Landes flr diese beiden MaBnahmen zugesagt.

Sie fuhren weiter aus, Herr Minister Albrecht habe die Unterstitzung der beiden Phosphatfallungen
mit einem Aluminiumsulfat, am Kalbach und im See, zugesagt. Doch ich konnte dem Holsteinischen

Courier das folgende wortliche Zitat des Herrn Minister Albrecht entnehmen:

"Ich bin tatsdchlich das erste Mal am Bordesholmer See. Wir werden jetzt zusammen gucken, dass
wir zu einer besseren Wasserqualitat kommen. Die Frage ist nicht, dass wir etwas machen, sondern
dass wir uns fachlich fur den richtigen Weg entscheiden."

Den vollstandigen Text finden Sie im Anhang.

Damit ist klar: Herr Minister Albrecht hat sich nicht ausdrucklich hinter die vorgeschlagenen
Methoden unseres BeraterbUros gestellt, bei der aluminiumhaltige Fallmittel zum Einsatz kommen
sollen.

Die Landesregierung S-H als Besitzer des Sees sollte doch fur sich entscheiden, welche
RestaurierungsmaBnahmen umweltvertraglich und wirksam sind. Durch die Mitarbeiter des LLUR ist
ja viel Fachkompetenz vorhanden.

Die Gemeinde Bordesholm hingegen verflgt nicht Gber diese Fachkompetenz und muss sie sich
einkaufen. Aber die Landesregierung muss sich nicht zwangslaufig den Vorschlagen des
Bordesholmer Beraterblros anschlieBen. Ich sehe hier auch eine ganz klare Schnittstelle der
Zustandigkeiten zwischen dem Amt Bordesholmer Land, der Gemeinde Bordesholm und der
Landesregierung.

Physikalisch betrachtet ist diese Schnittstelle die kleine Holzbrlcke, die sogenannte Lugenbrlcke an
der Pastoratsbucht. Hinter der LUgenbrlcke beginnt der See.

Und was mit dem See geschieht, einschlieBlich der Eintrage aus dem Kalbach, liegt ausschlieBlich in



der Verantwortung der Landesregierung.

Sollte es Probleme mit dem Aluminiumfalimittel im See geben, lage die Verantwortung dafur nicht
bei dem beratenden BUro der Gemeinde Bordesholm, sondern ausschlieBlich bei der
Landesregierung.

Um Ihnen bezlglich der gewahlten MaBnahmen die Sorge zu nehmen, méchte ich im Folgenden

zunachst auf die Phosphatfallung im Zulauf eingehen.

Die Reduzierung des Phosphoreintrages aus dem Kalbach auf ein vertragliches MaB ist die
Voraussetzung fur die nachhaltige Wirkung der Phosphatfallung im See selbst.

2 - Sie beflUrchten, dass die Polyaluminiumchlorid-Flocken aus dem Kalbach in den See
geschwemmt werden und dort im Sommer bei hohen pH-Werten eine Ruckldsung stattfindet.
Dieser Prozess ist dem LLUR bewusst. Aus diesem Grund wird in einer Vorplanung der
Transportweg des Fallmittels in Richtung See untersucht und nach Moglichkeiten gesucht, die
Flocken im Kalbach zu halten.

Daruber habe ich mit einem Klarwerkspezialisten gesprochen. Er ist genauso wie ich davon
Uberzeugt, dass es daflr keine praktikable Moglichkeit gibt. Vielmehr wirde der Klarschlamm mit
der Stromung unweigerlich in die flache Pastoratsbucht des Sees eingespllt werden. Und wenn
man groBe Sammel- bzw. Riuckhaltebecken andenkt, so ware es doch einfacher, sich gleich fur die
Methode der "Filtertechnik mit einem Eisenhydroxid" zu entscheiden. Denn mit dieser Methode

wurde der Klarschlamm regelmaBig entsorgt bzw. wiederaufbereitet werden.
Die Fa. Bioplan stellte diese Methode bei ihrem Erstgesprach vor.

Aus mir nicht bekannten Grinden wurde das aber unserer Ortspolitik nicht weiter als eine
Moglichkeit vorgestellt.

Und wie bereits angeflhrt, ist es Sache des Amtes bzw. der Bordesholmer Gemeinde, daflr zu
sorgen, dass kein mit Aluminiumfallschlamm belastetes Wasser in den See geleitet wird.

Das Protokoll des Erstgespraches mit der Fa. Bioplan finden Sie ebenfalls im Anhang (und auf der
Homepage unter: Losungswege, ganz unten).

Aktuell ist geplant, "unterkritische" Konzentrationen zu verwenden, so dass sehr wenige Flocken
entstehen und am See kein Fallmittel ankommt.

Da aber diese Fallung zeitlich nicht begrenzt ist, spielt es keine Rolle, welche Konzentration Sie
anwenden. Es landet letztlich alles, frGher oder spater, im See. Und wenn die Konzentration zu
schwach ist, wird das Ziel der Riuckhaltung von 30% der Phosphate verfehlt.

Des Weiteren ist vorgesehen, im Rahmen eines begleitenden Monitorings, die Auswirkung der
MaBnahme in der Pastorenbucht hinsichtlich der Aluminiumkonzentrationen und einer méglichen
Phosphor-Rucklésung zu untersuchen.



Sie wollen ein Monitoring Uber die Alu-Konzentration in der Pastoratsbucht machen. Das ist sicher
folgerichtig. Aber, sollte es dann zu einer kritischen Konzentration kommen, was sicher nur eine
Frage der Zeit ist, kdbnnen Sie als Reaktion ja nur die Fallung abschalten. Das wiederum wurde aber
wieder die Phosphatfracht erhohen.

Kdénnen wir uns darauf verlassen, dass sie Sorge tragen, dass kein aluminiumhaltiger Fallschlamm in

die Pastoratsbucht eingetragen wird?

Warum hat eigentlich das Beraterburo der Gemeinde Bordesholm, BIOPLAN, nicht auf diese
Probleme hingewiesen?

Bei der geplanten Phosphatfallung im See werden die flacheren Seeteile ausgespart. Eine solche
Fallung findet in der kalten Jahreszeit statt. Die Flocken setzen sich nach Applikation schnell ab und
werden durch physikalisch-chemische und biologische Prozesse in das Sediment "eingearbeitet".
Somit kommt es zu keiner nachtraglichen Aufwirbelung des Falimittels.

Diese flacheren Seeteile machen etwa 30% der gesamten Seeflache aus. Das hei3t, eine Ruckldésung
der Phosphate von etwa 120 Kg aus dem Sediment k&nnen Sie nicht verhindern. Davon sind
besonders die Pastoratsbucht und die Sud betroffen.

Auch diese Tatsache wurde von dem Beraterbiro nicht erwahnt.

Die Entwicklung des pH-Wertes wird in Vorversuchen betrachtet. Eine Erhéhung des pH-Wertes in
der Tiefe durch Photosynthese ist ausgeschlossen.

Durch die Reduzierung der Phosphor-Fracht aus dem Kalbach gehen unsere Experten im LLUR
nicht von einer 2- bis 3-jahrigen, sondern von einer nachhaltigen Wirkung der MaBnahme aus.

Ich hatte dartUber mit mehreren Fachleuten, Limnologe, Chemiker und Klarwerkstechniker
gesprochen. Wir alle bezweifeln stark, dass sich auf der Schlammschicht des Sediments, in der es
viele Faulnisgase gibt, in nur 3 Jahren eine nennenswerte Vegetation ausbilden kann. Und nach den
3 Jahren haben wir es wieder mir einer Rucklosung von etwa 400 Kg Phosphat aus dem Sediment
zu tun. Diese RUckldsung wirkt nach Ansicht meiner befragten Fachleute mindestens noch 20 Jahre
nach. Auch wirden die oben angeflhrten Fachleute einvernehmlich kein Aluminiumsulfat in unseren
See bzw. dessen Zulauf einsetzen.

Unser Fischer vom See sprach sich ebenfalls gegen eine Fallung mit einem Aluminiumsulfat aus. Er
favorisiert eine Zwangszirkulation oder Beluftung des Seewassers.

Sollten diese MaBnahmen aber nicht zum gewlnschten Erfolg fUhren, empfiehlt uns Herr Dr.
Sandrock von der Fa. BIOPLAN, eine Tiefenwasserbellftung mit reinem Sauerstoff. Er propagiert

das System Polycone von der Bremer Firma Polycon.

Die Voraussetzungen fUr einen Einsatz dieser Technik ist aber, dass es sich um ein wirkliches
Tiefenwasser handelt.



Das heiBt, um den sehr teuren Sauerstoff nicht an die Oberflache des Sees kommen zu lassen, wo
er dann in die Umgebungsluft verpuffen wlrde, ist es eine Grundvoraussetzung, dass sich eine
zuverlassige Sprungschicht im See in der warmeren Jahreszeit ausbildet. Das ist aber bei unserem
See, mit einer maximalen Tiefe von 8 Metern, nicht der Fall.

Diese Aussage traf auch eine Mitarbeiterin des LLUR bei einer Infoveranstaltung in unserem
Rathaus.

Auch waren die nur 5 % Tiefenwasser nicht relevant fir den Restaurierungserfolg des Sees.

Betrachtet man dann noch die enormen Kosten, so kann man nur zu dem Schluss kommen, dass

dieses System am Bordesholmer See véllig deplatziert ware.

Fur das Problem dieses belasteten Tiefenwassers fallen mir direkt drei Losungen ein, die nur einen
Bruchteil dieser Kosten verursachen wirden. Wenn Sie interessiert sind, teile ich sie Ihnen gerne mit.
Auch das TiefenwasserbellUftungssystem kurz TIBEAN von der Fa. Polycon aus Bremen ware hier
wohl noch eine etwas bessere Ldsung als die Beltftung mit reinem Sauerstoff. Leider kann ich zu
den Anschaffungs- sowie Folgekosten des TIBEANS nichts sagen.

Zundachst ist jedoch geplant, die Phosphorfracht im Kalbach bis zum Frihjahr 2022 zu beobachten,
und dann mit diesem erweiterten Datensatz die Vorplanung der Phosphat-Fallung im Zulauf
vorzunehmen.

Die Burgerinitiative "Unser Bordesholmer See" bittet Sie, die geplanten MaBnahmen, die Fallung am
Kalbach und im See mit einem aluminiumhaltigen Fallmittel, nochmals grindlich auf den Priufstand zu
stellen.

Wollen Sie diese dkologisch sehr bedenkliche Methode wirklich durchfUhren? Wie wollen Sie es den
Burgerinnen und BlUrgern vermitteln? Unsere Homepage hat mittlerweile Uber 20 Unterstutzer.

Wir sind sicher, es gibt umweltvertraglichere Wege der Sanierung.
Der Limnologe Ingo Kramer von der Fa. Fluvialis machte folgenden Vorschlag:
Man sollte im FrUhjahr eine Fallung des ganzen Sees mit einem Eisenoxyd vornehmen.

Mit Beginn der kalten Jahreszeit sollte dann eine Zwangszirkulation mit dem Aquamotec-System
gestartet werden.

Die Fallung wurde die Phosphate im See binden und die Zwangszirkulation wirde Sauerstoff in die
Tiefe bringen, was dann daflr sorgen wirde, dass es nicht zu einer Rucklésung der Phosphate
kommt. Weiter wirde der Sauerstoff in der Tiefe daflur sorgen, dass das Sediment ausgasen kann.
Der Schlamm wirde oxydieren und sich reduzieren. Es wirde ein Humusboden entstehen, auf dem

dann auch schnell eine Vegetation entstehen kénnte.

Eisenoxyd ist auch nicht toxisch, im Vergleich zu dem Aluminiumoxyd.



Die Zwangsbellftung kdnnte ohne zeitliche Begrenzung fur einen guten Zustand des Sees sorgen.

Weiter wurden wir das Geld, welches fur die Fallung am Zulauf, dem Kalbach, bendtigt wirde, lieber
in die Sanierung des Kalbaches investieren.

Das macht mehr Sinn als es am Ende des Baches fir eine umweltschadliche Fallung auszugeben.

Wenn das aluminiumhaltige Fallmittel einmal in den See eingetragen ist, bekommen Sie es nicht
wieder hinaus. Das wéare dann auch eine Last, die wir der zukunftigen Generation hinterlassen
wdarden.

Mit freundlichen GruBen
Anmerkung:

Da ich die PDF-Datei umgewandelt habe, um die Kommentare einzufiigen, fehlt der Briefkopf des
Ministeriums. Den Text habe ich aber nicht verdndert. Das Original kann ich auch gerne zuschicken.

Anschreiben (Erinnerung) an das Umweltministerium vom 22.08.2021

BUrgerinitiative "Unser-Bordesholmer-See" - Diekenhdrn 33 -24582 Bordesholm
Herrn Minister Jan Philipp Albrecht
Ministerium fur Energiewende, Landwirtschaft,

Umwelt, Natur und Digitalisierung

Bordesholm 22.08.2021
Restaurierung des Bordesholmer Sees
Sehr geehrter Herr Minister Albrecht,

auch wir méchten uns bei ihnen bedanken, dass Sie sich unseren See angesehen haben und auch

eine Hilfe zur Sanierung/Restaurierung ihrerseits zugesagt haben.
Leider haben wir bis jetzt noch keine Antwort auf unser Schreiben vom 8.6.2021 erhalten.

Es gibt zwar keinen akuten Handlungsbedarf, aber bitte, verstehen Sie, dass unsere Sorgen,
bezuglich der angedachten Phosphatfallung mit einem Aluminiumfallmittel in unserem See immer
noch bestehen.



In einem Beitrag des Umweltbundesamtes vom 25.07.2019, Titel: "Wie verbessern wir den Zustand
unserer Seen", konnten wir lesen, dass es unter unguinstigen Umstanden in flachen Seen zu einer

toxischen RUckldsung des Aluminiumfallmittels kommen kann.
Der Link zu diesem Beitrag ist:

https:./www.umweltbundesamt.de/themen/wasser/seen/nutzung-belastungen/wie-verbessern-wir-
den-zustand-unserer-seen#eutrophierung-hauptursache-des-unbefriedigenden-oder-schlechten-
okologischen-zustands-der-seen

Dort heiBt es wortlich: "Al-haltige Fallmittel werden bei pH-Werten unter 4 und Uber 9 geldst und
kdnnen dann toxisch wirken. Dies kann in Flachseen problematisch sein, wenn Sedimentpartikel
aufgewirbelt werden und gleichzeitig hohe pH Werten durch die Photosynthese von Algen
auftreten.”

Auch wirkt eine Fallung, egal mit welchem Falimittel, ja nur zwei bis drei Jahre. Danach kommt es
wieder zu Rucklésungen aus dem Sediment.

Da es sich bei dem Bordesholmer See um ein absolutes Flachgewéasser handelt, nehmen wir diesen
Beitrag sehr ernst.

Auch die von der Gemeinde Bordesholm schon beschlossene Phosphatfallung mit einem
Aluminiumfalimittel am Zulauf besorgt uns.

Die Einleitung des Fallmittels soll nur ca. 100 Meter vor der MUindung des Kalbachs in den See
erfolgen. Damit wird der Fallschlamm unweigerlich in den See, der Pastoratsbucht, gespllt. Da die
Pastoratsbucht nur ein bis eineinhalb Meter tief ist, ist die Gefahr einer Rickldésung dort wohl
besonders grof3.

Bei dem ersten Gesprach mit dem Beraterblro BIOPLAN in Bordesholm, wurde auch die
Mdoglichkeit einer Filtermattenldsung mit einem Eisenfallmittel vorgestellt. Bei diesem Verfahren
wurde der Fallschlamm regelmaBig abgefahren und evtl. auch aufbereitet werden. Auch Phosphat

ist ja endlich auf unserem Planeten.

Leider wurde diese Méglichkeit bei den spateren Beratungen in unserem Umweltausschuss gar
nicht mehr angesprochen. Sicher ist diese Methode teurer, aber daflr birgt sie keine Gefahren fur
den See.

Wir bitten Sie daher, von ihren Fachleuten prifen zu lassen, ob die von der Gemeinde beschlossene
Fallung am Seeeingang wirklich keine Risiken birgt.

Weiter sind wir nach wie vor der Meinung, dass eine Zwangszirkulation, wie wir sie in unserem
Schreiben vom 08.06.2021 anregten die weitaus bessere und nachhaltigere Lésung zur
Verbesserung der Wasserqualitat unseres Sees ware.

Auch hatte unser Land, in dem es ja noch mehr Seen in ahnlich belasteten Zustand gibt, damit die



Moglichkeit diese Technik als Pilotprojekt fir unseren Norden zu testen.

Sollte es in Bordesholm gelingen, unseren See damit zu stabilisieren und die Wasserqualitat wieder
auf ein gutes Niveau zu bringen, wirde das sicher auch einen CO2-neutralen und chemiefreie
Einsatz in vielen anderen Gewassern unseres Landes erméglichen.

Uber eine kleine Riickmeldung von ihnen wiirden wir uns sehr freuen.

Gerade jetzt, in Zeiten des Wahlkampfs, gibt es ja allgemein eine groBe Bereitschaft sich die Sorgen
der BUrger anzuhoren.

Herzliche GriBe aus Bordesholm

Gunter Stuhmer

Die Situation im Juli 2021
Was ist alles passiert?

Still und leise hatte der Wasser- und Bodenverband eine tolle Arbeit am Kalbach geleistet. Der
Flusslauf wurde in Kurven gelegt, eine sogenannte Maanderung wurde eingebaut. Es wurden
Sandfange eingebaut und die Beratung der Landwirte wurde auf die Grinflachenbesitzer
ausgedehnt.

Die Phosphatvergleichswerte mit dem Vorjahr zeigen in den ersten 4 Monaten nach Anlauf der
MaBnahmen eine Halbierung der Werte. Eine sichere Aussage Uber die Wirkung der MaBnahmen
kann aber erst nach einem Jahr getroffen werden, weil die Phosphatfrachten jeden Monat sehr

unterschiedlich ausfallen. Und, interessant ist ja die Jahresgesamtmenge.

Aber, der positive Trend ist unverkennbar. Herr Christiansen, der Burgermeister von Séren, wurde
dadurch motiviert, die Frage aufzuwerfen, ob es nicht sinnvoller sei, weiter am Kalbach zu
investieren, anstatt mit chemischen Mitteln die Phosphate im See zu bekampfen. Ein sehr
bedenkenswerter Vorschlag, wie ich meine, aber dazu spater mehr.

Unser Beraterblro Bioplan machte eine Reduzierung der Phosphateintrage zur Voraussetzung fur

weitere MaBnahmen.
Geplant sind drei Dinge:

> Eine Phosphatfallung am Kalbach
> Eine Phosphatfallung direkt im See



> Eine BelUftung des Tiefenwassers, ca. 5% der Seewassermenge. Das ist aber im Moment
noch otional.

Zu 1.: Die geplante Phosphatfallung auf der Pastoratswiese, am Eingang des Sees, soll mittels eines
flissigen Aluminiumsulfats, welches dem Kalbach zugemischt wird erfolgen. Aluminiumsulfat ist als
Falimittel sehr bedenklich. Und durch den geringen Abstand zum See, es sind wohl ca. 100 Meter,
wird der Fallschlamm mit der Zeit in den See, in die Pastoratsbucht eingetragen werden. Die
zugegebene Flussigkeitsmenge muss der Wassermenge des Kalbachs méglichst genau angepasst
werden. Ein "Zuviel" wlrde das Wasser unndtig versalzen. Und zu wenig wirde die Wirkung
beeintrachtigen. Umso mehr verwundert es, dass die zugeflhrte Menge des Alusulfats mit der Hand
eingestellt werden soll, weil Sensoren, die die Durchflussmenge des Kalbachs messen wirden, leider
leicht verschlammen und nicht zuverlassig arbeiten wirden. Das ist die Aussage von Bioplan. Ein
Starkregen z.B. wirde nicht zur Erhohung des Fallmitteleintrags fuhren, weil man ja nicht so schnell
nachregeln kann. Auch verursachen diese Einstellungen von Hand zuséatzliche Kosten.

Warum die L&ésung mit einem Eisenoxyd als Filtermatte, siehe hierzu den Abschnitt "Losungswege"
ganz unten, nicht weiter thematisiert wurde ist flr mich auch unverstandlich. Auch wenn das eine
teurere LOsung ist, so sollte sie doch zumindest mit in die Diskussion im Umweltausschuss
aufgenommen werden. Bei dieser Lésung wurde der Fallschlamm entsorgt werden und wirde nicht
in das Wasser gelangen.

Zu 2.: Eine Phosphatfallung direkt im See sollte nach unserer Auffassung absolut die letzte
Moglichkeit sein, wenn alles andere versucht wurde und nicht geholfen hatte. Und, wenn sich eine
Fallung im See nicht vermeiden lassen sollte, wirden wir absolut kein Aluminiumsulfat verwenden.
Es gibt da unbedenklichere Mittel.

Was macht dieses Polyaluminiumsulfat mit unserem See?

140.000 kg sollen davon in unserem See eingebracht werden, um unseren See zu restaurieren, das
heiRt den Nahrstoffgehalt deutlich zu verringern und somit das "Kippen" unseres Sees zu
verhindern. Nach Ansicht des beauftragten Beraterbiros brauchte man nur fur die Dauer von 3
Monaten auf das Angeln und Fischen zu verzichten und weitere Nachteile seien nicht zu beflrchten.

Es ist relativ einfach diese immense Menge an Fallmittel in den See einzubringen, doch es ist fast
unmoglich die nicht abbaubaren Stoffe aus dem See wieder herauszubekommen. Sollten zuklnftige
Studien zeigen, dass es doch eine toxische Wirkung auf Flora und Fauna gibt, ist es flr unseren See
zu spat. Schon jetzt warnen Wissenschaftler vor diesem gravierenden dkologischen Eingriff. Sehen
Sie hierzu den Beitrag des Bundesumweltamts.
www.umweltbundesamt.de/themen/wasser/seen/nutzung-belastungen/wie-verbessern-wir-den-

zustand-unserer-seen. (https:/www.umweltbundesamt.de/themen/wasser/seen/nutzung-

belastungen/wie-verbessern-wir-den-zustand-unserer-seen#zustand-der-seen-in-deutschland)

Woértlich wird dort geschrieben:



> Al-haltige Fallmittel binden P auch unter reduzierenden Bedingungen, wie sie haufig im
Sediment anzutreffen sind. Diese Verbindungen sind im Sediment nicht mobil.

> Al-haltige Falimittel werden bei pH-Werten unter 4 und Uber 9 geldst und kénnen dann
toxisch wirken. Dies kann in Flachseen problematisch sein, wenn Sedimentpartikel
aufgewirbelt werden und gleichzeitig hohe pH Werten durch die Photosynthese von Algen
auftreten.

Hinzu kommt, dass diese FallmaBnahme nur einmalig durchgefihrt werden kann und nach ca. 2-3
Jahren die Wirkung nachlasst. In diesen 3 Jahren soll sich der See, u.a. durch Bildung von
Wasserpflanzen am Boden wieder erholt haben. Es soll eine "Hilfe zur Selbsthilfe" sein. Aber, es ist
schwer vorstellbar, dass sich in nur 3 Jahren eine nennenswerte Vegetation im See ausbildet. Das
Sediment besteht aus einer sehr dicken Schlammschicht, die u.a. viel Faulnissgase in sich tragt. Es
wird sicher einige Jahre mehr brauchen, bis sich da eine Bodenvegetation ausbilden kann. Der
Schlamm musste erst einmal in einen Humusboden umgewandelt werden, was mit einem
Sauerstoffeintrag moglich waére.

Wenn die Wirkung des Fallmittels nachlasst, beginnt die Rucklésung der Phosphate aus dem
Sediment erneut. Es sind ca. 400 Kg pro Jahr, die dann wieder zum Algenwachstum beitragen.

Nachhaltigkeit sieht anders aus.

Zu 3.: Eine Bellftung des Tiefenwassers ist nur moglich, wenn sich eine sichere Sprungschicht
ausgebildet hat. Eine Sprungschicht bildet sich bei tieferen Gewéssern aus, weil das ca. 4°C kalte
und damit schwerste Wasser auf den Boden des Sees fallt. Darlber liegt dann eine Sprungschicht,
die das Tiefenwasser vom Oberflachenwasser trennt. Diese Sprungschicht wirde, so ist es von
Bioplan angedacht, dafur sorgen, dass der reine Sauerstoff der in das Tiefenwasser eingeblasen
werden soll, nicht nach oben, an die Wasseroberflache gelangen kann und damit in der
Umgebungsluft verpuffen wirde. Daflr ist der reine Sauerstoff viel zu teuer.

Aber, nach der einschlagigen Literatur und der Aussage einer LLUR-Mitarbeiterin, bildet sich an
unserem Bordesholmer See gar keine zuverlassige Sprungschicht aus. Der See ist mit seinen gerade
mal 7,5 Metern an der tiefsten Stelle einfach zu flach. Und eine Bellftung von gerade einmal 5% des

Seewassers ist sowieso nicht relevant fur die Restaurierung des ganzen Sees.
Wegen der enormen Kosten wurde diese MaBnahme auch vorlaufig nicht weiter geplant.
Wie geht es weiter?

Unsere Gemeinde wird voraussichtlich wohl die Phosphatfallung am Kalbach, auf der Pastoratswiese
umsetzen. Das wurde die Phosphatfracht aus dem Kalbach nochmals um 30 % reduzieren. Damit
ware der Phosphateintrag durch den Kalbach wohl auf ein akzeptables MaB von ca. 200 Kg pro
Jahr reduziert.



Die weiteren MaBnahmen direkt am See, sollen vom Land S-H geplant und umgesetzt werden. Dazu
besuchte unser Umweltminister unseren See, um sich personlich einen Eindruck zu verschaffen.

Seine Aussage gegenuber dem Neumdunsteraner Curier war:

Ich bin tatsdchlich das erste Mal am Bordesholmer See. "Wir werden jetzt zusammen gucken,
dass wir zu einer besseren Wasserqualitéit kommen. Die Frage ist nicht, dass wir etwas machen,

sondern dass wir uns fachlich fiir den richtigen Weg entscheiden."

Diese Aussage des Ministers lasst hoffen, dass das Land S-H die von Bioplan vorgeschlagene
Fallung mit dem Polyaluminiumsulfat, direkt im See nicht umsetzen wird.

Schauen wir mal, wie es weitergeht. Wir werden uns jetzt mit unseren Bedenken direkt an das
Umweltministerium wenden.

Bordesholmer i

Unerwartet kommen sehr positive Meldungen vom Kalbach. Sehen Sie
bitte dazu den vorstehenden Beitrag aus unserer Rundschau.
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Giinter Stihmer (g.stuehmer@gmx.de)

Geplante MaRnahmen am Bordesholmer See
Es kommt Bewegung in das Vorhaben, das Wasser unseres Sees zu
verbessern. Unser Beratungsunternehmen BIOPLAN aus Nicnhagen hat
verschiedene Vorschlige zur Restaurierung gemacht.
Darunter befindet sich unter anderem der Vorschlag, reinen Sauerstoff in
das Tiefenwasser unter der Sprungschicht einzuleiten. Dieses Verfahren
ist sehr teuer und dkologisch bedenklich. Die Erzeugung des Saerstoffs
sowie der Transport verschlingt viel Energie und s ist schwer nachvoll-
ziehbar, wie es dem groften Teil des Sees helfen soll.
Eine etwas tiefere Stelle, um die 8 Meter Tiefe, gibt es nur zwischen den
Seeterrassen und der Insel. Dieses Tiefenwasser, wo sich im Sommer
evtl. eine Schichtung ausbilden kdnnte, macht max. 10% des Seewassers
aus. 90% unseres Sees hat eine Wassertiefe von unter 3 Metern.
Aber, BIOPLAN erwihnte auch die Mglichkeit, dass eine Zwangszir-
kulation unserem See helfen kénnte. Bei einer Zwangszirkulation wird
das Tiefenwasser mit dem Oberflichenwasser ausgetauscht. Dadurch
kommt Sauerstoff in die Tiefe. Die Anlage wiirde aus 4 Kieinen FlBen
bestehen die, CO,-frei, solarbetrieben fiir die Zirkulation sorgen wiirden.
Diese Moglichkeit ist Skologisch unbedenklich und viel preiswerter. Die
Losung mit dem reinen Sauerstoff wiirde auf 10 Jahre gerechnet etwa
550.000 € kosten. Alleine der Sauerstoff verschlingt 30.000 € pro Jahr.
Dic Kosten fir die Zwangszirkulation betragen cinmalig ca. 250.000 €.
Es sind die reinen Anschaffungskosten. Auch eine angedachte Phosphat-
fillung im See lieBe sich dadurch evtl. vermeiden.
In wenigen Wochen ist cine Sitzung des Umweltausschusses nur zu
diesem Thema See geplant.
Ich bitte deshalb unsere Entscheider in dieser Angelegenheit, damit
‘meine ich alle unsere Gemeindevertreter, sich meinen Vorschlag, den
ich allen Mitgliedern des Umweltausschusses zugeschickt habe, anzu-
sehen und zu beurteilen. Wer von mir keine Post bekommen hat, kann
alles unter der Rubrik , Aktuelles® auf meiner Homepage wwiw.unser-
bordesholmer-see.webnode.de nachlesen.
Mein Vorschlag ist von cinem diplomierten Limnologen geprift worden.
Sein Statement dazu finden Sie ebenfalls auf der Homepage.

GuUnter Stihmer 11. April 2021

Stellungnahme zu den Ausfithrungen des Herrn Dr. Sandrock in der Sitzung des
Umweltausschusses vom 16. Marz 2021

Diese Stellungnahme habe ich den Mitgliedern des Umweltaussschusses zugeschickt.

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich bin Herrn Dr. Sandrock flr die guten Erklarungen der unterschiedlichen Methoden dankbar.
Insbesondere die Konseguenzen einer Phosphatfallung im See sowie der Aufwand einer
Tiefenwasserbellftung mit "reinem Sauerstoff" waren beeindruckend und abschreckend zugleich.

Hinsichtlich der Tiefenwasserbelluftung Uberzeugen allerdings die Aussagen von Herrn Dr. Sandrock
bezuglich des Aguamotec nicht:

Der Aquamotec wird schon seit Iangerer Zeit auch fUr die Bellftung tieferer Gewasser erfolgreich
eingesetzt. Der Bordesholmer See hingegen ist als ein absolutes Flachgewdasser anzusehen. Die



einzige tiefe Stelle, sie befindet sich zwischen Seeterrassen und Insel, ist gerade mal 8 m tief; die
Durchschnittstiefe des Sees betragt lediglich 3 Meter.

Dass es bei dieser geringen Wassertiefe zu einer Schichtung mit einer tiefen, sauerstoffarmen Zone
kommen kdnnte, die nicht von der Zirkulationsblase des Aquamotec erfasst werden wiurde, ist
daher mehr als unwahrscheinlich.

Wiirde man den Einlaufstutzen des Aquamotec in die Nahe der tiefen Stelle bringen, ware das
Entstehen einer sauerstoffarmen Zone gar nicht mehr moglich. Zudem wurden eingebrachte
Messsonden Ergebnisse liefern, die fur den Fall, dass wider Erwarten doch eine sauerstoffarme
Zone entstunde, ein sofortiges Gegensteuern moglich machen. Dann kdénnte dieser Bereich mit
einer sehr kleinen Anlage des Aquamotec gezielt behandelt werden.

EKS, der Hersteller des Aquamotec, belliftet (zwangszirkuliert) seit Gber zehn Jahren mehr als
einhundert Gewasser in Deutschland, bisher Uberwiegend in Stiddeutschland, was sicherlich darauf
zuruckzufuhren ist, dass der Firmensitz der Firma EKS im Schwarzwald liegt. Aber zunehmend
werden auch Gewasser in Mitteldeutschland mit dem System versorgt. Darunter befinden sich
zahlreiche 6ffentliche Auftraggeber, wie z.B. das Land Rheinland-Pfalz, die Stadt Darmstadt, die
Hansestadt Stendal und die Stadt Coburg. Alle diese &6ffentlichen Auftraggeber, von denen sich
viele schon sehr positiv Uber dieses Verfahren geauBert haben, haben vor der Auftragsvergabe mit
Sicherheit Fachleute, also Limnologen, zu Rate gezogen. Aber selbst ein Angelverein, der solch eine

Anlage anschafft, wird sich vorher nach der Wirkung erkundigen und fachmannischen Rat einholen.

2019 suchte ich nach verschiedenen Methoden eines Sauerstoffeintrags in unseren Bordesholmer
See. Ich fand sieben verschiedene Méglichkeiten, von denen drei nicht fur so groBe Gewasser
geeignet waren. Eine weitere Methode, die Freistrahleinrichtung im Banter See in Wilhelmshaven,
schied auch aus, weil es ein Eigenbau war.

So blieb die Methode, Umgebungsluft mit einem Schlauchsystem einzublasen. Die AGO in Berlin hat
dazu das System Hydroair entwickelt. Hierbei allerdings entstehen sehr hohe Kosten an elektrischer
Energie fUr das Betreiben der ndétigen Kompressoren.

Oder, wie von Herrn Dr. Sandrock favorisiert, das Einleiten von "reinem Sauerstoff", der in flissiger
Form an Land gelagert wird. Obwohl mir dazu keine genauen Kosten bekannt waren, hatte ich
damals diese Méglichkeit gleich als zu teuer verworfen. Heute kommen von meiner Seite auch noch
erhebliche Sicherheitsbedenken hinzu.

Dann hatte ich den Aquamotec gefunden. Es ist wohl die jingste Methode der
Gewasserrestaurierung, verglichen mit allen anderen bekannten Methoden. Das Prinzip, eine Art
Trichter zu benutzen, von dem man nur am oberen Rand Wasser abschoépft, braucht mit Abstand
am wenigsten Energie, so dass ein Betrieb nur mit Sonnenenergie maoglich ist.

Die Fa. EKS erhielt dafur 2010 den "Innovationspreis des Landes-Baden-Wdurttemberg" und 2018
den "Unternehmerpreis fur Nachhaltigkeit", vergeben von den Stadten Freudenstadt und Nagold.



Meine Einschatzung ist, dass EKS mit diesem System, welches europaweit patentiert ist, einen
groBen Vorsprung vor den Systemen anderer Hersteller hat. Die Anlagen sind sehr einfach
aufgebaut und nahezu wartungsfrei. Sie kdnnen an allen Binnengewassern autark eingesetzt
werden, weil sie sich mit Sonnenenergie selbst versorgen. Und, sobald ein Handynetzempfang an
dem FloB moglich ist, kdbnnen alle Betriebs- und Wasserqualitdatsdaten per Internet Ubertragen
werden. Schon eine einzige Férdereinheit des Aquamotec bringt bis zu 40 Liter Wasser pro
Sekunde an die Oberflache, ausschlieBlich mit Sonnenenergie. Durch Batteriepufferung laufen die
Anlagen 24 Stunden am Tag an 365 Tagen im Jahr.

Bei dem Einsatz einer Anlage mit fllissigem Sauerstoff habe ich noch ein Verstandnisproblem damit,
wie der Sauerstoff Uber den ganzen See verteilt werden kann. Es mussten ja ganz viele Kilometer
Schlauch verlegt werden, damit sich der gewunschte Effekt auch in der SUD, der Pastoratsbucht
sowie hinter der Insel an der Vogelwiese einstellt.

Was die Sicherheit beim Einsatz von flissigem Sauerstoff betrifft, verweise ich auf den Beitrag
"Brandgefahren durch Sauerstoff und sauerstoffangereicherte Atmosphare" herausgegeben von
dem Industriegaseverband e.V.

Vergleicht man nun die Kosten zwischen dem Aguamotec und einer Beltftung mit reinem
Sauerstoff, so sollte man auch einen groBeren Zeitrahmen als nur funf Jahre betrachten. Denn nach
funf Jahren wird der See aller Voraussicht nach noch nicht in einem so guten Zustand sein, dass auf
eine BelUftung verzichtet werden kénnte. Das flihre ich auf die hohen Nahrstoffeinlagerungen im
Sediment zurtck. Auch dass wir es schaffen, in funf Jahren den Kalbach frei von
Nahrstoffeinleitungen zu machen, halte ich fur unwahrscheinlich.

Wenn ich ein Zeitfenster von 10 Jahren zu Grunde lege, wirde das Aguamotec-System ca. 250.000
€ kosten. Das sind die reinen Anschaffungskosten.

Die Anlage mit reinem Sauerstoff bendtigt pro Jahr Sauerstoff im Wert von tGber 30.000 €. Die
Gesamtkosten beliefen sich dann auf Gber 500.000 € in 10 Jahren.

Mit der Homepage "www.unser-bordesholmer-see.webnode.com" beabsichtige ich, dem See
moglichst schnell zu helfen. Nicht zuletzt auch, damit die Blrgerinnen und Burger bald wieder etwas
Freude an ihnrem See haben kdénnen.

Mit den Vorschlagen von Herrn Dr. Sandrock wurde dieses Ziel wohl auch schnell erreicht werden.
Nach einer Phosphatfallung im See, in Kombination mit dem Eintrag von reinem Sauerstoff, geht es
dem See sicher bald wieder sehr gut.

Aber, kann es uns gleichgultig sein, wie wir dieses Ziel erreichen?

Ich meine, der saubere See ist zu teuer erkdmpft, wenn man Uber eine halbe Million Euro fur die
Sauerstoffanlage aufwendet und dann zusatzlich 130 Tonnen Aluminiumsulfat fir ca. 60.000 € in

den See eintragt.



Dabei ist die dampfende Wirkung des Aluminiumsulfats auf die RlUcklésung von Nahrstoffen aus
dem Sediment nach 2 bis 3 Jahren sowieso nicht mehr gegeben.

Flr das weitere Vorgehen mache ich folgenden Vorschlag:

Die Firma EKS machte der Gemeinde Bordesholm das Angebot, beim Kauf einer Anlage 6Sl (eine
Aguamotec-Anlage mit 2 Férdermodulen) fur ca. 50.000 € eine zweite Anlage als Leasing
zusatzlich einzubauen. Die Leasinggebuhren waren 10.000 € fur ein Jahr. Die beiden Anlagen
wurden in der Nordhéalfte des Sees eingebracht werden.

Nach einem Jahr Betrieb wéare die Wirksamkeit nachgewiesen und ein weiterer Ausbau auf
insgesamt vier Anlagen kénnte erfolgen. Die Leasinggebuhren wirden bei einem Kauf der Anlage
angerechnet werden.

Sollte wider Erwarten die Wirkung nicht effizient genug sein, kbnnten wir, die Gemeinde
Bordesholm, die gekaufte Anlage im Siden unseres Sees, der sogenannten SUD, einsetzen. Dort ist
es sehr flach und eine Zwangszirkulation sollte dort sicher gut funktionieren. Dann brauchte man
diesen Bereich auch nicht mit reinem Sauerstoff oder einer dhnlichen MaBnahme zu versorgen.

Die Kosten fuUr die gekaufte Anlage 6SI waren auf diese Weise gut investiert. Die Anlage wirde sich
in der SUD, nur mit Sonnenenergie, in einigen Jahren amortisiert haben.

Sollte aber, wovon ich ausgehe, die Zwangszirkulation erfolgreich sein, besteht die Mdglichkeit, dass
wir auf eine Phosphatfallung im See ganz verzichten kénnen.

Aber selbst fUr den Fall, dass eine Phosphatfallung erforderlich werden sollte, gibt es die
Moglichkeit, das Fallmittel mit den Aguamotec-Anlagen optimal einzubringen. EKS hat ein Modul
entwickelt, welches das Fallmittel Uber die FI&Be in den Zirkulationskreislauf mit eintragt.

Zur Reihenfolge der Umsetzung der angedachten MaBnahmen mache ich folgenden Vorschlag:

Nur eine Phosphatfallung im Zufluss am Kalbach, kurz vor dem See, wirde den Phosphateintrag
zwar um 30% reduzieren, aber diese MaBnahme wurde erst in ein bis zwei Jahrzehnten wirksam

werden. Denn der See hat einfach zu viel Nahrstoffe eingelagert.
Ich verdeutliche mir das mit einem kleinen Denkmodell:

In den siebziger Jahren begannen die hohen Nahrstoffeinleitungen durch den Einsatz neuer
chemischer Produkte in der Landwirtschaft und durch die Gulle, bedingt durch die
Massentierhaltung. Sogar unsere Waschmittel waren Uber viele Jahre stark phosphathaltig. Und das
Phosphat gelangte Uber die Klaranlagen in den See.

Die ersten zwanzig Jahre hat der See das locker verkraftet. Das Okosystem, z.B. Wasserpflanzen,

reduzierte den Nahrstoff. Aber dann wurde es zu viel. Die Ruckldsungen aus dem Sediment nahmen
zu, der See konnte die Menge an Nahrstoffen nicht mehr bewaltigen. Die Abwartsspirale mit Faulnis
und Blaualgenbllten begann. Diese Abwartsspirale ist auch heute immer noch Realitat und sie dreht

sich immer schneller. Wenn wir jetzt die Nahrstoffeinleitungen am Kalbach komplett stoppen



wurden, was indes gar nicht machbar ist, wir kbnnen sie ja nur um 30 % reduzieren, wirde sich die
Drehgeschwindigkeit dieser Abwartsspirale langsam reduzieren. Und in zwanzig Jahren wére sie
wohl gestoppt.

Die Phosphatfallung am Kalbach ist sehr wichtig. Nur, eine schnelle Hilfe bringt sie nicht.

Deshalb sollte die Restaurierung mittels Sauerstoffeinbringung in den See die absolute Prioritat in
der Reihenfolge der angedachten MaBnahmen haben. Und das wéare auch eine Versicherung gegen
das ""Umkippen" des Sees. Was nutzt uns eine Phosphatreduzierung am Kalbach, wenn der See
irgendwann in den nachsten Jahren gegen Ende eines Sommers pldtzlich total umkippen sollte?
Diese Gefahr ware trotz der MaBnahmen am Kalbach in den nachsten Jahren immer noch
gegenwartig.

Wenn Sie das alles gelesen haben, bedanke ich mich flur ihre Geduld.

GuUnter Stiuhmer

Ich bat den Limnologen Ingo Kramer um eine kleine Stellungnahme zu den angedachten
MaBnahmen an unserem See. Sehen Sie dazu nachfolgenden Text:

Am So., 28. Marz 2021 um 09:34 Uhr schrieb Glinter Stuhmer <g.stuehmer@gmx.de>:
Hallo Herr Kramer,

vielen Dank, dass Sie eine Stellungnahme zu den angedachten MaBnahmen an unserem See
schreiben wollen.

Besonders wichtig sind mir 2 Punkte, da bin ich auf ihre Aussage gespannt:

1. Kann evtl. durch den Einsatz des Aquamotec auf eine Phosphatfallung im See (interne
MaBnahme) verzichtet werden?

2. Sollte nicht die Zwangszirkulation oder eine andere Sauerstoffanreicherung des Seewassers als
erstes eingesetzt werden, um den See zu stabilisieren und die Gefahr des Umkippens zu
vermindern? Damit meine ich, dass eine Phosphatfallung am Zulauf an 2. Stelle stehen kénnte.

(Der Kalbach bringt, Uberwiegend aus der Landwirtschaft ca. 600 bis 700 Kg Phosphat pro Jahr in
den See)

Hallo Herr Stuhmer,



danke fur die Erinnerung und bitte entschuldigen Sie die Wartezeit. Es ist momentan sehr viel zu tun.
Zu lhren Fragen:

1. Durch eine Zwangsumwalzung wie bei den Anlagen von Aquamotec wird, wenn sie gut
funktioniert, das gesamte Seewasser durchmischt. Damit wird der Phosphor im gesamten
Wasserkorper verteilt. Normalerweise ist im Hypolimnion nahe des Grundes wesentlich mehr freier
Phosphor im Wasser geldst, als in den oberen Schichten. Wenn es schlecht lauft, férdert der
Phosphor im durchlichteten Bereich das Algenwachstum, es kann zu Algenbliten auch von
Blaualgen kommen.

Eine Fallung von Phosphat macht besonders dann Sinn, wenn der Phosphor im Tiefenwasser
konzentriert ist, und nicht Uberall verteilt. Aluminiumsalze als Fallungsmittel sind dkologisch sehr
bedenklich. Da gibt es bessere, umweltvertraglichere Mittel. Man kann zwar eine Zwangsumwalzung
und eine Phosphorfallung kombinieren, aber viel Sinn macht das nicht. Die Zwangsumwalzung
braucht mehrere Jahre bis zur vollen Wirksamkeit. Eine Phosphatfallung wirkt dagegen sofort, aber
nur kurz- bis mittelfristig.

Wenn die Zwangsumwalzung gut funktioniert, dann bringt sie Sauerstoff bis zum Grund des Sees,
also bis zum Schlamm. Das hat dann zur Folge, dass die Rlcklosung des Phosphors aus dem
Sediment im sauerstofffreien Milieu ausbleibt. Dadurch kann der Phosphatgehalt im gesamten
Seewasser deutlich verringert werden. Wenn das funktioniert, ist eine Fallung des Phosphors
entbehrlich.

Die richtige Reihenfolge ware somit, erst eine Phosphatfallung im Sommer zu machen und dann im
nachfolgenden Winter eine Zwangsumwalzung zu beginnen.

Eine Fallung des Phosphors ist Uberhaupt nicht nachhaltig, so lange die stete massive Zufuhr nicht
reduziert oder beendet wird. Sie muss alle paar Jahre wiederholt werden.

Ein Einblasen von reinem Sauerstoff in das Tiefenwasser kann ebenfalls zu einer Zwangsumwalzung
fUhren. Man muss den Sauerstoff durch zahlreiche Ausstrémer Uber gréBere Flachen verteilen, um
eine Wirkung erzielen zu kdnnen. Reiner Sauerstoff ist gegenlber Luft teuer und hat dkologisch
einen hohen Energiebedarf bei der Produktion und muss aufwandig herantransportiert werden.

2. Eine Sauerstoffanreicherung im gesamten Seewasser (Zwangszirkulation, Einblasen von reinem
Sauerstoff) ist eine MaBnahme zur Bekampfung der Symptome. Sie bekdmpft nicht die Ursache, die
in einer vielfach Uberhdéhten Zufuhr von Phosphor besteht. Insofern kbnnen beide MaBnahmen
(Sauerstofferndhung und Phosphatreduzierung) unabhangig voneinander durchgefuhrt werden.
Realistisch ist, dass die MaBnahme zur Sauerstoffanreicherung / Zwangsumwalzung schneller und
einfacher umzusetzen ist, als die Fernhaltung der Phosphorzufuhr.

Eine richtig durchgeflhrte Zwangsumwalzung z.B. durch Aguamotec verhindert das Umkippen des
Gewassers und dessen biologischen Kollaps. Sie kann im Idealfall mittelfristig auch die interne
DUngung durch Phosphorrucklésung aus dem Sediment verringern oder gar verhindern. Solange



aber die Zufuhr des Phosphors nicht verringert wird, ist die Sanierung des Sees unvollstandig und
nicht nachhaltig.

Was mir bei der ganzen Diskussion fehlt (oder ich keine Angaben dazu finden konnte), ist eine
Berucksichtigung der Wasservolumina. Welches Volumen sauerstoffreichen Wassers steht im
Sommer welchem Volumen sauerstofffreien Wassers gegenlber? Ohne diese Daten kann niemand
Uber eine Methode entscheiden. Es gibt fur einige Gewasser umfangreiche bathymetrische Daten,
die auch die Volumina der einzelnen Tiefenstufen beinhalten.

Ich hoffe, ich konnte Ihre Fragen beantworten und habe nicht mehr Verwirrung bewirkt. Bitte

melden Sie sich gern kurzfristig, wenn Sie weitere Erklarungen brauchen.
Mit freundlichen GriBen
Ingo Kramer

FLUVIALIS

Die Prasentation der Firma Bioplan, sowie das Protokoll dazu, finden Sie unter:

Allris - Bordesholm - Biirgerinformationssystem / Kalender / Datum 16.03.2021 / Sitzung
des Ausses fiir Umwelt.. / O5 / Anlage Nr: 1 Top 5 Prasentation_bioplan




dem dafiir aus, dass mehrere
Flichen in Seendhe aus der
Diingung genommen werden
miissten. Sandrock wies auch
darauf hin, dass groBe Tank-
lastziige das Aluminiumchlo-
rid anfahren werden. 140,5
Tonnen werden insgesamt laut
seinen Berechnungen bené-
tigt.

In Schleswig-Holstein sind
Féllungen eher selten. Das
machte Gudrun Plambeck,
See-Expertin des Landesamtes

fiir Landwirtschaft, Umwelt
und landliche Rdume (LLUR)
in Flintbek deutlich. , Wir wa-
ren da vorsichtig.” Sie besta-
tigte aber, dass beim Behlen-
dorfer See das Phosphor stark
zuriickgegangen sei und die
Vegetation zugenommen ha-
be. Und sie machte auch deut-
lich: ,Das Land hat den Bor-
desholmer See nicht abge-
schrieben. Es miissen jetzt An-
trage fir MaBnahmen
kommen. "

Experte rat von Karpfenbesatz im See ab

Im 70 Hektar groBen Bordes-
holmer See wird auch ge-
fischt. Durchschnittlich sind
Karpfen mit einem Anteil von
39 Prozent zu finden. 2020
lag der Anteil sogar bei Uber
70 Prozent. 1,6 Tonnen Karp-
fen hat der Fischer”, so der
See-Experte Dr. Stefan San-
drock. Das Problem: Der
Karpfen wiihlt im Sediment
und sorgt dadurch auch
dafiir, dass gebundene Nahr-
stoffe freigesetzt werden
Daher rét der Biologe, den

HN vom 42.3.2021

Karpfenbesatz zu reduzieren
oder zu stoppen. Giinter
Stithmer, Sprecher eine Ini-
tiative zum Erhalt des Bordes-
holmer Sees, zeigte sich im
Anschluss an die Vorstellung
etwas enttauscht. Stihmer
und seine Mitstreiter machen
sich seit zwei Jahren fiir eine
Beltiftung des gesamten Sees
durch eine Sauerstoffzirkulati-
on per FloB stark. Diese Me-
thode halt der Experte flr
falsch, weil das Gewasser kein
Tiefenproblem habe.

e: Initiative fordert Beliiftung

Bioplan berichtet am Dienstag im Ausst

Blrgermeister schidgt langfristige

i
50000 ewo snaim
Haushalt fir MaBnahmen
2ur Verbesserung der Was-
serqualitit vorgesehen.

15.Jan. 2021 Mein Anschreiben an unser Umweltamt.

Ich schickte unserem Umweltamt nachstehende Fragen und Anregungen mit der Bitte um
Weiterleitung an unser Beraterbliro Bioplan.

1. Halten Sie es nicht auch flr besser, vor allen anderen MaBnahmen, als Erstes den See durch eine
Belliftung bzw. Zwangszirkulation zu stabilisieren? Die permanente Gefahr eines Umkippens des
Sees ware gebannt und der verstindliche und nachvollziehbare Wunsch der Blirger nach einer
besseren Wasserqualitdt, in einem Uberschaubaren Zeitraum, wire gegeben. Das ist meine feste

Uberzeugung dazu.

2. Denken Sie nicht auch, dass eine alleinige Phosphatfallung, egal in welcher Form sie stattfindet,
friihestens in 10 bis 20 Jahren einen positiven Effekt auf den See hat? Diese Ansicht stlitzt sich auf
die hohe Riicklbsung aus dem Sediment und die zu erwartende immer IGnger- und wdrmere
Sommerstagnationsphase. Literaturhinweise, (die Sie sicher nicht bendtigen), aber auch das
Statement des Limnologen Ingo Kramer dazu finden Sie in den beigefltigten Unterlagen.



3. Wie beurteilen Sie die Idee einer Tiefenwasserableitung mit anschlieBender Phosphatfallung und
Rlckleitung in den See?

4. Was denken Sie tiber die von mir angedachten Pflanzeninseln in der Pastoratsbucht?

Meiner Bitte wurde nicht entsprochen. Es wurde darauf verwiesen, dass eine Infoveranstaltung
vorgesehen ist, bei der ich dann meine Fragen an Bioplan stellen kbnne.

3.Januar 2021 Neujahrsansprache des Blirgermeisters.

In seiner Neujahresansprache erklart unser Blrgermeister, "dass es jetzt darum gehe erste
MaBnahmen ins Leben zu bringen und in den ZulGufen flir eine Phosphatreduzierung zu sorgen. Das
kénne schon im Mai/Juni geschehen. Andere Dinge, die den See betreffen, werden wir vielleicht
schon im Spé&tsommer starten kénnen".

Auch in einem Interview mit der Bordesholmer Rundschau, kurz vor Weihnachten, berichtete unser
Blirgermeister davon, "dass es sich andeute, dass in den Miindungsbereichen von Waldbach und
Kalbach eine chemische Phosphatféllung durchgefihrt wird". Die Neujahresansprache finden Sie
hier, unter: " Neujahrsansprache 2021 (https://de-
de.facebook.com/1568652989915658/videos/1056199711565284/) "

18. Dez. 2020 Beitrag der Kieler Nachrichten vom 18.

Dezember

( Wegen der besseren Lesbarkeit habe ich den Bericht geteilt )

Geld fiir den Bordesholmer See

Nach Badeverboten wegen Blaualgen: Gutachten tber Sanierung wird 20

'VON SVEN TIETGEN

- mit Sperrvermeik

21 vorgestellt - Griine: ,Es muss etwas passieren”

Mein Komentar dazu: Wie ich schon unter "Persénliches' anmerkte, werden die Umsetzungen
von MaBnahmen am und um den See dauern, wenn erst Geld gesucht werden muss.



Sehr befremdilich finde ich aber die Anmerkungen: ' Jetzt miissen verstdirkt alle Zufliisse
untersucht werden. Wir miissen genauer hingucken. Wir miissen es unter die Lupe nehmen....die

FlieBfiihrung untersuchen.
Und wir miissen schauen, was da noch hineinsickert, aus Séren und Grevenkrug.

Die Gemeinden Séren und Grevenkrug haben Kldranlagen, die den gesetzlichen Anforderungen
entsprechen. Die Gemeinde Séren hat sogar viel Geld in die Hand genommen, um ihr Kidirwerk
liber die gesetzlichen Anforderungen hinaus, zu sanieren. Das war eine teure und freiwillige
Handlung, die jedem Sérener Biirger Geld gekostet hat, fiir die wir Bordesholmer uns bedanken
sollten.

Und was bedeutet es die FlieBfiihrung zu analysieren? Der Seeverein hat 30 Jahre lang alle
Einleitungen genauestens untersucht. Im Rathaus lagern viele Kartons mit Material, welches man
nur sichten miiBte. Aber es ist doch sowieso alles bekannt. Weiter hat die LLUR Flintbeck
Messpunkte im Kalbach installiert und untersucht das Wasser dort seit Jahrzehnten.

In 2020 hat die Gemeinde 20 000,- € fiir Gutachten zum See ausgegeben. Wenn wir jetzt
anfangen den Kalbach oder andere Einleitungen zum wiederholten Mal zu untersuchen,
verschwenden wir viel Geld fiir Dinge, die wir sowieso schon wissen. Eine neue Untersuchung
macht das Wasser nicht besser!

Der Gemeinde liegt ein Angebot der Fa. EKS vor, mit dem sie 2 FlI6Be zur Zwangsbeliiftung in den
nérdlichen Teil des Sees einbringen kénnte. Ein FloB wdire gekauft, ein zweites wiirde auf
Leasingbasis laufen. Die Kosten liegen in einer Gré6Benordnung von ca. 60 000,- €.

Damit wiirden wir der Flora und Fauna im See sofort sehr helfen. Und wir kénnten Erfahrungen
mit dieser Technik sammeln. Bei allen anderen MaBnahmen wiirden die bereitgestellten 50
000,- € verpuffen und der See héitte nichts davon.

22.12.2020, mein heutiger Kalenderspruch lautet: "Tausendmal geredet und nichts gecindert.
Einmal gehandelt und alles wurde neu."



